“Consilinl Superior al Magistraturii
este garantul independenei justiiei”
(are. 133 alin. I din Constitufie,
repablicatd)

Dosar nr.2/J/2016

SECTIA PENTRU JUDECATORI iN MATERIE DISCIPLINARA

HOTARAREA NR.8J
Sedinta publica din 25 mai 2016

Presedinte judecitor ......
Judecitor .......
Judecitor .......
Judecator .......
Judecitor ........
Judecitor ....... 5
Judecitor ........

Judecator ........

Pe rol solutionarea actiunii disciplinare formulate de Inspectia Judiciara
impotriva péritei X, judecator in cadrul Judecatoriei ...... , avand ca obiect
sdvarsirea abaterilor disciplinare prevazute de art. 99 lit. h) teza a [-a si art.99 lit.t)
raportat la art.99' teza a I1-a din Legea nr.303/2004 privind statutul judecatorilor si

procurorilor, republicatd, cu modificarile si completdriie ulterioare.
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; "Consilinl Superior al Muagistraturii
; oW s este garantul independentei justifici”
; (art. 133 alin. 1 din Constitutie,
republicatit)
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La apelul nominal facut in sedintd publicd, a rdspuns Inspectia Judiciarj,
prin reprezentant - inspector judiciar, judecator ...... si pdrata judecdtor X, prin
avocat ...... cu imputernicire avocatiala aflata la dosar.

S-a facut referatul cauzei de céatre grefa, care invedereazi ¢a procedura de
citare este legal indeplinita.

Sectia acorddi cantul asupra chestiunilor prealabile.

Inspectia judiciard, prin reprezentant si parata; prin avocat, aratd cd nu au
cereri sau exceptii prealabile de formulat.

Domnul avocat ...... arata ca doamna judecétor X nu doreste sa fie audiata.

Sectia acorda cuvintul pe formulare de probatorii:

Inspectia Judiciard, prin reprezentant; solicitd incuviiniarea probei cu
inscrisurile aflate la dosar, neavand de solicitat probe noi.

Pardra, prin avocat, solicita incuviintarea probei cu inscrisurile aflate la
dosar.

Sectia deliberdnd, " incuviinieaza probele solicitate de ambele parti,
considerdndu-le utile:si concludente solutionarii cauzei.

Nemaifiind alte cereri de formulat, constatind cauza in stare de judecatd,
acoprda cuvantul pe fond.

Inspectia  Judiciard, prin reprezentant solicita admiterea actiunii
disciplinare si aplicarea unei sanctiuni disciplinare paratei judecator. Aratd ci
doamna judecator X a aménat in mod repetat st nejustificat judecarea cauzei ce a
format obiectul dosarului nr. 6302/280/2011, aflat in etapa judecitii in fond in cel

de-al doilea ciclu procesual si a dispus inaintarea spre competentd solutionare
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"Consilinl Superior al Magistraturii
este garantul independengei justifiei”
{urt. 133 alin. I din Constitufic,

repriblicatd)
Tribunalului ...... a cererii principale privind desfiintarea dispozitiei nr.779 din

24.09.2002 emisa de pérdta S.C. A. S.A., in baza Legii nr.10/2001, precum si a
actelor subsecvente incheiate in baza acesteia, la aproximativ 2 ani de la data la
care decizia civila nr. 368/R/28.02.2011 a Curtii de Apel ...... acfost lamunta .
Acelasi mod de lucru a fost identificat si in alte cauze aflate pe.rolul completului
condus de doamna judecitor, aceasta inregistrand cel mai‘mare/nhumar de dosare
mai vechi de 1 an la nivelul Sectiei civile a Judecatoriei .......

Consecinfa modului de instrumentare a cauzelor a fost prelungirea in timp a
procedurii judiciare si incdlcarea dreptul partilof la“un proces echitabil si
solutionarea cauzei intr-un termen rezonabil, fapta intrunind elementele
constitutive ale abaterii disciplinare prevazuti de art.99 lit.h teza [ din Legea
nr.303/2004 republicata, cu modificérile si completarile ulterioare.

De asemenea, doamna judecdtor nu a verificat la momentul inregistrarii
cauzei in rejudecare, respectiv ulterior precizdrii formulate de reclamanta SC G.
SRL taxa de timbru sivnu a stabilit suma datorata cu acest titlu in conformitate cu
art. 18 alin. 1 sicart:20 “alin. 2 din Legea nr.146/1997 privind taxele judiciare de
timbru. Prin{inaintarea spre competentd solutionare Tribunalului ...... a cererii
principale‘la aproximativ 2 ani de la data la care decizia Curtii de Apel ...... a fost
lamuritd au fost nesocotite dispozitiilor art. 315 din Codul de procedura civila. Se
aratd cd aceste fapte intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare
previazutd de art.99 lit.t in raportat la art.99/1 teza a Il a din Legea nr.303/2004

republicaté, cu modificarile si completérile ulterioare.
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“Cansilinl Superior al Magistraturii
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Pirdta, prin  avocat, solicita respingerea actiunii disciplinare ca

neintemeiate. in primul rand, arata cd dosarul nr. 6302/280/2011 a fost repartizat e
completul sau la data de 3.06.2011, iar dispozitivul deciziei Curtii de Apel ...... a
fost lamurit abia la data de 8.02.2013, prin urmare de la aceastd datd se putea
incepe o judecata pe fond a cauzei. In perioada 8.02.2013-12.06:2014 cauza a fost
amanata pentru lipsa de procedurd deoarece au decedat 3 pérti-din-dosar si a fost
necesard introducerea mostenitorilor in cauza. Acest lucru s-a intamplat ca urmare
a demersurilor intreprinse de citre parti. De asemenea, un alt motiv de aménare a
judecdtii a fost determinat de intrarea in insolventd a SC A. si a desemnarii
succesive a mai multor lichidatori judiciari. Astfel, instanta a dispus citarea la
adresele lichidatorilor indicate de parti, iar faptul ca aceste adrese erau gresite nu ii
este imputabil doamnei judecdtor. Referitor la inlocuirea expertului topo aratd
aceastd mdasurd a fost necesard deoarece expertul desemnat nu a rdspuns
solicitarilor instantei. Operativitatea in solujionarea cauzelor este o cerintd fireasca
insa nu trebuie aplicata.in detrimentul stabilirii corecte a cadrului procesual si a
aflarii adevarului. “Considerda c& in aceasta spetd este incélcat principiul
independentei“judecatorului intrucat Inspectia Judicard s-a erijat in instan{a de
control judiciar, Ceea ce este de precizat este faptul ca nici la acest moment dosarul
nu este solutionat desi doamna judecator X nu mai intrd in aceasta cauza.

Referitor la modul sau de lucru, precizeaza ca din caracterizérile depuse la
dosar rezulta ca este bine pregitita, pronuntd multe dosare in sedin{a de judecata,
nefiind delasatoare. De altfel, in sesizarea depusad petentul Y se pliange si de

activitatea judecatorului de fond ca de altfe! de intreg sistemul judiciar din zona.
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"Consilind Superior al Magistraturii
este garantul indepeundengei justifiei”
(art. 133 ulin. I din Constitufie,
republicati)

In replica, Inspectia Judiciard, prin reprezentfant, arala ca toate aspectele

invocate de petent au fost analizate in rezolutia de incepere a cercetérii
disciplinare, apreciindu-se c¢d nu au fost savéirsite alte abateri disciplinare. Mai
aratd ca aspectele referitoare la inlocuirea expertului topo in dosarul nr.
6302/280/2011 si la améndrile de judecatd determinate de introducerea in/ cauzé a
mogtenitorilor nu au fost refinute in defavoarea péaritei.<Precizeazd cd au fost
audiate in apérare doamnele judecator Z si W care au declarat intr-adevér ca
doamna judecétor X este constiincioasd, insd modul de studiu al dosarelor trebuie

sa se reflecte si in modul de gestionare a cauzelor.
SECTIA PENTRU JUDECATORI

Deliberind asupra cauzei de fatd, retine urmiitoarele:

Prin actiunea disciplinard inregistrata pe rolul Sectiei pentru judecatori in materie
disciplinard, sub nr.2/J/2016, Inspectia Judiciard a solicitat ca, prin hotararea ce se va
pronunta, sa se.dispund aplicarea uneia dintre sanctiunile prevazute de art. 100 din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata, cu
modificdrile si completarile ulterioare, paratei X, judecétor in cadrul Judecatoriei ......
pentru savarsirea abaterilor disciplinare prevazute de art. 99 lit. h) teza | si respectiv art.
99 lit. t teza a Il din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata cu modificérile si completérile ulterioare.

in motivarea actiunii, in esentd, s-a refinut ca in cauza ce formeaza obiectul

dosarului nr. 6302/280/2011, aflat in etapa judecatii in fond in cel de-al doilea ciclu
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procesual, doamna judecdtor X a dispus amdnarea in mod repetat §i nejustificat a

judecitii, la momentul exercitdrii actiunii disciplinare acest dosar fiind in curs de
instrumentare in faza administrarii probei cu expertiza topografica. Inspectia Judiciara a
retinut ca in aceastd cauza s-au acordat peste 28 de termene de judecatd la un interval de
timp de aproximativ doua luni, cu excepfia perioadei vacantelor judecétoresti, cidnd
acest interval a fost si mai mare.

De asemenea, s-a mai retinut ca si in alte dosare doamna judecitor X a adoptat
aceleasi mod de lucru defectuos cu consecinte/directe asupra duratei procedurii in
cauzele ce i-au revenit spre instrumentare si implicit in ceea ce priveste dreptul partilor
la solutionare a cauzei intr-un termen rezenabil.

Astfel, s-a retinut cd la data de 31.12.2015 doamna judecitor X figura cu cel mai
mare numar de dosare mai vechi'de 1 andnregistrate la nivelul Judecitoriei ......-Sectia
civila, dar si cele mai vechi dosare -147 din care 17 dosare mai vechi de 3 ani, 18
dosare mai vechi de 4 ant, 14.dosare mai vechi de 5 ani, 13 dosare mai vechi de 6 ani ,
doui dosare mai vechi'de 7 ani, 3 dosare mai vechi de 8 ani, 2 dosare mai vechi de 9
ani , un dosar mai vechi de 12 ani.

Inspectia. Judiciard a mai constatat cd dupd inregistrarea dosarului nr.
6302/280/201 1 in rejudecare, instanta nu a verificat taxa de timbru datorat in cauzi,
incalcand dispozitiile art. 18 alin.l si art. 20 alin. 2 din Legea nr.146/1997 privind
taxele judiciare de timbru.

S-a mai retinut in sarcina doamnei judecitor nesocotirea dispozitiilor art. 315
din Codul de procedurd civila constind in aceea cd a pus in discutie chestiunea

inaintdrii la Tribunalul ...... spre competentd solufionare a cererii principale privind
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“Consilinl Superior al Magistraturii
este garantul independenfei justifiei”
(art. 133 alin. I din Consrtitufie,
repithlicati)

desfiintarea dispozitiei nr.779 din 24.09.2002 emisa de parata S.C. A. S.A,, in baza

Legii nr.10/2001, precum si a actelor subsecvente incheiate in baza acesteia la
aproximativ un an dupd pronuntarea incheierii din 8.02.2013 prin care s-a l&murit
decizia civild nr. 368/R/28.02.2011, respectiv la data de 25.09.2014 la cererea
aparatorului petentului, a refuat-o in sedinta din 19.02.2015 si.s-a pronuniat asupra ei
la 12.03.2015, cand a si dat eficientd masurii dispuse de instanta.de recurs printr-o
hotarare irevocabila.

Inspectia Judiciard apreciaza ca situatia de fapt prezentatd se circumscrie abaterilor
disciplinare prevazute de art.99 lit.h) teza I si art. 997lit. t teza a 1l a din Legea
nr.303/2004 privind statutul judecétorilor.si procurorilor .

in drept, Inspectia Judiciara isi Tntemeiaza prezenta actiune disciplinard pe
dispozitiile art. 98 — 101 din Legea nr. 303/2004 republicata si modificata i art. 44 — 46
din Legea nr. 317/2004, republicata si modificata.

Parata a depus intdmpinare prin care a solicitat respingerea actiunii disciplinare ca
neintemeiata.

Astfel, a aritat cd amandrile repetate ale judecatii au fost determinate atat de
solicitarile péartilor. de angajare a unor aparatori, dar si de imprejurdri de naturd
obiectivd, ‘tinand de imprejurarea ca trei dintre pértile din dosar au decedat fiind
necesard identificarea si introducerea in cauzid a mostenitorilor acestora. De asemenea,
procedurile de citare, administrarea probei cu expertiza topografica au generat intarzieri
in judecarea cauzei. Punerea in discutie a taxei de timbru este condi{ionata de realizarea
unei proceduri de citare corecte, iar in cauza refinutd de Inspectia Judiciard primul

termen de judecatd cu procedura legal indeplinitd a fost la data 12.06.2014. Sustine ca
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‘Consilinl Superior al Muagistraturii
este garantul independenyei justiiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitutie,
republicatid)

nu 1i este imputabild conduita profesionald a expergilor desemnati care intirziau

efectuarea lucrarilor, desi judecadtorul a luat mésuri in vederea administrérii acestei
probe. Referitor la faptul ca pe rolul completului sdu se afld si alte cauze vechi, a aratat
cd aceste cauze au o complexitate mare fiind vorba de cauze de fond funciar pentru
solutionarea cérora este necesari efectuarea expertizei.

Pérata a mati arétat cd modul de aplicare a normelor de drept material ori procesual
nu constituie abatere disciplinara in cazul in care asemenea neregularitafi intervin in
procesul interpretarii si aplicarii legii.

in cauzi s-a administrat proba cu inscrisuri.

Analizind materialul probator administrat in cauzi, Sect{ia pentru judecatori
in materie disciplinara retine urmétoarele:

La data de 30.07.2015 petentul Y aformulat o sesizare prin care a invocat aspecte
vizdnd durata mare de solutionare a dosarului nr. 6302/280/2011, aflat pe rolul
completului de judecatd condus de doamna judecator X, acesta considerand ca doamna
judecitor a favorizat partea adversd 1 care in primul ciclu procesual in etapa judecétii in
fond a avut castig de'.cauza .

In urma verificarilor prealabile efectuate, prin rezolutia din data de 11 noiembrie
2015 s-a dispus inceperea cercetdrii disciplinare fatd de doamna X, judecétor la
Judecatoria ...... pentru existenfa indiciilor de sévarsire a abaterilor disciplinare
prevazute de art.99 lith teza 1 si art. 99 lit.t din Legea nr.303/2004 republicatd, cu
modificérile si completarile ulterioare.

Cercetarea disciplinard s-a desfasurat la sediul Judecétoriei ...... in data de
25.01.2016.
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"Consilint Superior al Magistranrii
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republicati)

Doamna judecitor X a mentionat cd nu are obiectiuni impotriva modului de

efectuare a cercetdrii disciplinare, aga cum rezultd din procesul-verbal de efectuare si
finalizare a cercetarii disciplinare din data de 25.01.2016 .

Prin rezolutia din data 18.02.2016 s-a dispus exercitarea actiunii disciplinare fatd
de doamna judecdtor X sub aspectul savarsirii abaterilor disciplinare prevézute de art.
99 lit. h) teza I si art. 99 lit. t din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si

procurorilor, republicata, cu modificérile ulterioare.

1.Referitor la abaterea disciplinara prevazute de art. 99 lit. It teza I din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor §i al procurorilor, republicatd, cu

modificdrile si completdrile ulterioare, se refin urmdatoarele:

Dosarul nr. 7073/280/2007 . are ca obiect cererea de chemare in judecatd
formulatd reclamantii 1,2, 3;.4 in contradictoriu cu paratii SC A. SA ...... ,Y,SCG
SRL prin care s-a solicitat: constatarea nulittii absolute §i totale a dispozitiei motivate
nr.779/24.09.2002 emisd de parata SC A. SA ...... In beneficiul paratului Y prin care, in
baza Legii 10/2001 i se restituie suprafata de 5 ha teren agricol, situat in C., parcela
401, tarla 22, precum si a procesului verbal nr.778/24.09.2002 intocmit de SC A. SA
...... privitor la aceeasi suprafata de teren arabil de 5 ha; constatarea nulitaii absolute a
contractului de véanzare-cumparare autentificat sub nr.907/28.05.2007 la Biroul
Notarului Public ... din .......... , care s-a incheiat intre paratii Y si SC G. SRL privitor
la suprafata de teren de 5 ha teren arabil restituit paratului Y prin dispozifia anterior

mentionati, teren care si in acest act este individualizat doar prin indicarea tarlalei 22 si
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parcelei 401, oras .., cartier ....; sa se dispuna rectificarea cartii funciare privitoare la

corpul de proprietate identificat cadastral sub nr.780, intabulat in CF sub nr.2492 prin
incheierea nr.1987/04.03.2003 emisd de BCF al Judecétoriei ...... , in sensul radierti
acestor inscrieri din cartea funciara ce au fost efectuate la cererea péaratilor, cu cheltuieli
de judecata.

Acest dosar a fost inregistrat pe rolul Judecétoriei ...... 12.29.06:2007 si repartizat
aleatoriu automat completului C5-2 cu prim termen de judecata la 14.09.2007.

Cauza a fost instrumentatd in primd instantd pe parcursul a 24 de termene de
judecata si a fost solufionata prin sentinta.civilda nr. 6317 pronuntatd la data de
19.10.2009 .

Prima instantd a respins excepiiile invocate privind lipsa calitétii procesuale
active si a lipsei de interes, exceptia de inadmisibilitate a actiunii principale si a cererii
conexe, formulate de reclamanti, exceptia autoritatii de lucru judecat, si a uzucapiunii, a
calitdtii procesuale pasive a ‘OCPI, de necompetenid materiala, iar pe fond a admis
actiunea principala precizata, si cererea conexd, precizatd, formulatd de reclamantii 5,
1, 2, 3, 4, impotrivawparatelor S.C. A. S.A. ...... , SC G.SRL, Oficiul de Cadastru si
publicitate imobiliari ...... , Comisia Judeteana de fond Funciar ...... , Comisia locala de
fond funciar....., si s-a admis cererea de chemare in garantie formulati de paratul Y.

S-a constatat nulitatea absolutd a dispozitiei motivate nr.779/24.09.2002 emisa de
parita SC A. SA ... in beneficiul paratului Y, pentru suprafata de 5 ha teren arabil
(agricol) situat in oras ... pct. ....., judef ...... , in parcela 401, Tarlaua 22, constatarea
nulitdtii  absolute a contractului de vénzare-cumpdrare autentificat sub

nr.907/28.05.2007 a BNP ..., incheiat intre pardtii Y si SC G. SRL, pentru aceeasi
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suprafatd de 5 ha teren arabil, individualizat mai sus, situat in oras .., ..., judet ...... ,

rectificarea cartii funciare privind corpul de proprietate identificat cadastral sub nr.780,
intabulat sub nr.2492, prin incheierea nr.1987/04.03.2003 emisa de BCF al Judecétoriei
...... , in sensul radierii acestor inscrieri din Cartea funciara, de cétre parata OCPIl ....... A
fost obligata parata SC G. SRL, ca chematd in garantie sa-i restituie paratului Y suma
de 650 000 Euro achitata in lei la data platii. A fost obligatd parata.Comisia Locala de
Fond Funciar ....sa-i elibereze efectiv reclamantului.5 procesul-verbal de punere in
posesie pentru suprafata de 0,50 ha teren situat in/_.., cartier ...., judet ......, pe vechiul
amplasament situat in pct.”Ograda”, si Comisia Judeteana de Fond Funciar ...... sd-i
elibereze reclamantului 5, pe baza fisei cu date, intocmitd de Comisia Locald de Fond
Funciar ....titlul de proprietate. A fost obligat paratul Y si paratin S.C. G. SRL, S.C. A.
SA ... sa plateasca reclamantilor 1, 2 suma de 934, 00 lei cheltuieli de judecata, iar
reclamantului 5 suma de 424,30 lei reprezentand cheltuieli de judecatd (filele 81-113
dosar vol I).

impotriva acestei hotirari au declarat apel paratii SC A. SA ..., Y, S.C. G.
SRL, Comisia locald.de . fond funciar ...., dosarul fiind inregistrat la Tribunalul ...... la
15.02.2010 sivsolutionat prin decizia civild nr. 152/5.10.2010 in sensul anuldrii ca
netimbrat a,apelului declarat de SC A. SA. S-au admis apelurile declarate de Y, C.
G.SRL, Comisia localda de fond funciar ....., cu consecinta anulérii sentintei si
trimiterii cauzei spre competentd solutionare in prima instanta Tribunalului ......-sectfia
civila (filele 116-130 dosar de cercetare disciplinara vol 1).

Reclamantii 1, 2, 3, 4 si 5 au formulat recurs impotriva hotérarii pronuntatd de

instanta de apel. Curtea de Apel ...... prin decizia civild nr.368/R/28.02.201 1, pronuntata
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de judecitorii Al, A2 si A3, a admis recursurile civile declarate , a modificat decizia,

in sensul cd a trimis spre competenta solutionare cererile reconventionale formulate de
Y, S.C. G. S.R.L. si 5, Judecitoriei ...... , mentindnd restul dispozitiilor (filele 133-149
dosar cercetare disciplinara vol I).

in rejudecare, cauza a fost inregistratii la Judecitoria ...... la 1.04.2011 sub
nr. 6302/280/2011 revenind spre solutionare ca urmare a repartizarii aleatorii
completului C4-2 identificat prin judecdtor X , cu prim termen de judecati la
3.06.2011, ¢ind judecata cauzei a fost aminata fagi de imposibilitatea prezentirii
aparitorilor piratilor 3 si 4 (filele 155-170'dosar de cercetare disciplinarid vol 1).

La termenul urmdtor din 9.09.2011 pirata SC A. SA .... si reclamantul Y prin
aparator au depus precizdri in mai multe exemplare, fapt ce a determinat acordarea
unui termen de judecatd pentru ca partile'sd ia cunostin{d de continutul cererilor
precizatoare depuse la dosar (filele 172-173 dosar vol. I).

La 4.11.2011, fata de solicitarea reclamantei SC G SRL care prin cererea
precizatoare, depusi la'data de 06.09.2011( filele 458-465 dosar vol. IlI), a solicitat
marirea cadrului procesual pasiv, instanta a introdus in cauza in calitate de parati pe 6,
7, 8,9, 10, 11,12, 13, dispunind citarea acestora (filele 174-175 dosar vol. I).

La 27.01.2012, constatind ci dovezile de citare pentru paratii 5, 13, 9 au fost
restituite cu mentiunea ,,destinatar decedat”, instanta a emis adresa catre reclamanta
SC G SRL pentru ca pana la termenul de judecata urmator sa depuna la dosarul cauzei,
prin compartimentul registraturd al instantei, copii ale actelor de stare civila si lista cu

numele si domiciliile mostenitorilor paratilor decedati, respectiv a améanat cauza fafa de
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imposibilitate prezentare, formulata de aparatorul reclamantului Y (filele 176-177 dosar
vol. I}..

La urmdtorul termen de judecatd din 15.03.2012 procedura de citare nu a fost

legal indeplinitd cu paratii 6, 13 si 9, acestia aparand ca decedati ai €aror mostenitori nu
sunt indicati, respectiv si cu paratii 8 si 7 cu privire la care citafiile au fost restituite
cu mentiunea ,destinatar mutat, noul locatar nu permite afisarea’.

Fatd de aceasta situatie instanta a introdus in cauzd, \in calitate de para(i,
mostenitorii paritei decedatd 6, respectiv 14 si 15, a incuviintat cererea formulati de
reclamanta SC G SRL, prin avocat, pentru citarea paratilor 13 si 8 prin  publicarea
citatiei intr-un ziar mai raspandit, respectiv Roménia Liberd, motivat de faptul ca la
dosar nu a fost depusi dovada decesului paratului'13, a pus in vedere reclamantei SC G.
SRL, prin avocat, sd indice domiciliul actual al paratei 7, pani la termenul de judecata
acordat §i a emis adresd catre'SPCLEP ...... pentru ca, pana la termenul de judecatd
acordat-3.05.2012 , sa<{comunice ultimul domiciliu cu care parita 8 figureaza
inregistrata (filele 179-180 dosar vol. I).

Pentru termenul din 3.05.2012 paratul 10 a depus o noti de sedinta prin care a
precizat mostenitorii defunctului 13, respectiv 16 — sotie supraviefuitoare si 17— fiul
in varstid de 16 ani, o adresd din partea Consiliului Local al Municipiului ...... prin
care s-a precizat adresa numitei 8 — comuna ..., sat. ..., nr. ..., Judetul ... si s-a
precizat de catre av. ...., care a réspuns pentru reclamantul 5, ¢c&@ pérata 7, se numeste
de fapt .... indicAndu-i totodata domiciliul , iar doamna avocat .... pentru reclamantul 3
a cerut aminarea cauzei pentru imposibilitate de prezentare. Fatd de aceste aspecte,

instanta in temeiul art.107 Cod de procedura civila a dispus aménare judecarii cauzei la
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7.06.2012, luind pe cale de consecintd masuri de citare a pértilor (filele 182-183 dosar
vol. I).

Lipsa de procedurd cu numita 7 a determinat, insd, améanarea judecarii cauzei i la
termenul urmator, cdnd pdrita 15 a depus intdmpinare care s-@ comunicat péartilor
prezente (filele 185-186 dosar vol. I).

La 27.09.2012, fala de cererea avocatului paratilor 2 si~ 3, respectiv a
aparatorului reclamantilor, instanta a acordat un termen mai indelungat -6.12.2012
pentru ca parfile sa formuleze cerere pentru lamurirea dispozitivului deciziei civile
nr. 368/R/28/.02.2011 de cdtre Curtea de Apel....... , dispunidnd totodati reluarea
procedurii de citare cu pdrdtii 14 si 7 (filele 187-188 dosar vol. 1).

in vederea solutionarii cererii de lamurire a dispozitivului deciziei instantei de
recurs i a naintarii hotérarii pronuntatescu privire la aceasta la dosarul cauzei, prima
instanta a amdnat succesiv cauza la doud termene -6.12.2012, 14.02.2013 (filele 189-
192 dosar vol. 1).

Prin incheierea "din 8.02.2013, Curtea de Apel ... a lmurit decizia
mr.368/R/28.02.201%. pronuntati in primul ciclu procesual in sensul cd a trimis spre
competentd " solutionare Judecdtoriei ...... , cererea reconventionald formulatd de
pardtii-rectamanti: 'Y si S.C. G. S.R.L. pentru constatarea nulitdtii titlului de
proprietate nr.123001/2003, emis de Comisia Judeteand ...... de aplicare a Legii
181991 lui 6, precum si actele subsecvente incheiate in baza acestui act; a trimis spre
competentd solutionare aceleiasi instanfe i cererea conexd formulatd de 5 privind
eliberarea procesului verbal de punere in posesie pentru suprafata de 0,50 ha i

inaintarea fisei cu date in vederea eliberdrii titlului de proprietate potrivit Legii
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nr 18/1991; cererea principald privind desfiintarea dispozitiei nr.779 din 24.09.2002

emisd de pdrdta S.C. A. S.A., in baza Legii nr.10/2001, precum §i a actelor subsecvente
incheiate in baza acesteia a fost refinutd de Tribunalul ...... pentru solutionarea
competentd, precum §i cererea formulatd de 5 in acelasi sens, potrivit solutiei instanfei
de recurs de a pdstra in parte, decizia nr.152/05 octombrie 2040 (filele 150-154 dosar
vol. I).

Fati de decesul reclamantului Y, la 4.04.2013 prima instantd a dispus
introducerea in cauza a numitei 18, sotia supraviefuitoare. si 19 , punind totodata in
vedere apdratorului numitului Y sd depuni.la dosar domiciliile acestora in vederea
citarii (filele 193-194 dosar vol. I).

La urmdtorul termen de judecatd din. 6.06.2013 a fost conceptat in calitate de
mostenitor al lui Y, petentul Y1, dar fatd de. imposibilitatea de prezentare a avocatului
paratilor 12, 11 si 10, apreciatd ca intemeiata s-a dispus amdnarea cauzei (filele 195-
196 dosar vol. I).

La 27.06.2013's-a constatat lipsa de proceduri cu parata 7, motiv pentru care in
conformitate fati'de . art.85 coroborat cu disp.art.107 Cod procedura civild si in
temeiul art.86.Cod procedura civila, instanta a dispus a se relua procedura de citare cu
aceasta prin,agent procedural si printr-un ziar de larga raspandire (filele 198-199 dosar
vol. I).

In 26.09.2013 instantei i s-a invederat de catre aparatoarea pardtilor 3 si 4 ca
S.C. A. SA ... a intrat in procedura de faliment, avand ca lichidator S.C. ......

INSOL ...., fapt ce a determinat necesitatea indicdrii de ciitre acestia a adresei
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lichidatorului in vederea citarii legale, pentru termenul urmator instanta dispunand si
atasarea dosarului nr. 7073/280/2007 (filele 200-201 dosar vol. 1).

Potrivit incheierii de sedinti de la termenul urmator -14.11.2013, dosarul

nr.7073/280/2007 (in cadrul cireia s-a dispus limurirea dispozitivului instantei de

recurs din primul ciclu procesual) a fost restituit instantei‘de fond. Fa{a de lipsa de

procedurd semnalatd la cu péarata SC A. SA ... , instanta’ a emis adresd citre
Tribunalul Specializat ...... pentru a inainta copia sentintei civile pronuntate in dosarul
cu nr.1545/1259/2012 prin care s-a deschis procedura insolventei pentru SC A.SA .....
si a fost numit un lichidator al acesteia, fata de datele indicate de avocatul parétilor 14
si 2 (filele 203-204 dosar vol. I).

Desi potrivit datelor furnizate de aplicatia‘Ecris adresa a fost emisa la 26.11.2013
(fila 205 dosar vol. 1), lipsa de procedurdcu parata SC A. SA .... prin lichidator S.C.
...... INSOL ..... a determinat amdnare judecarii cauzei si la urmditorul termen de
judecatd din 19.12.2013 (filele 206-207 vol. I).

indeplinirea viciata.a procedurii de citare cu aceastd parati (neindicarea numelui
celul care a primit dovada) a impus amdnarea judecdrii cauzei §i la 20.02.2014 (filele
208-209 dosarvol. 1).

La 20.03.2014 apdratoarea reclamantului Y, a indicat adresa corectd a
lichidatorului S.C. A. SA cafiind S.C. A. SA prin lichidator ...... INSOLV SPRL, cu
sediul in orasul .... , ..., nr. ... Judetul ... , SI nu cum gresit acesta a fost citat,
solicitand a se rectifica si a se relua procedura de citare cu acesta la adresa corect
indicatd, exprimandu-si disponibilitatea ca instanta sd acorde termen de judecati si fata

de imposibilitatea de prezentare a doamnei avocat ..... (filele 210-211 dosar vol. I).
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Procedura viciat indeplinita cu S.C. A.... SA prin lichidator ...... INSOLV SPRL

(neindicare a numelui celui care a primit dovada), dar si necesitatea citarii numitei 20 in
calitate de mostenitor al reclamantul 5, decedat potrivit dovezii prezentate in sedinta
publicd din 8.05.2014 de avocatul acestuia, a impus acordarea unui nou termen in
cauzdla 12.06.2014 (filele 213-214 dosar vol. [).

La 12.06.2014 in conditii de proceduri legal indeplinita, instanfa a pus in vedere
reclamantei S.C. G SRL prin reprezentant sd achite taxa de timbru la valoarea
precizatd la cererea aparatorului pardtilor 1451 2, undsurd menfinutd §i prin
incheierea de la termenul urmitor din 25.09.2014 |, cand s-a luvat  in discutie
timbrarea cererii de citre reclamantul Y , respectiv. disjungerea cererilor fatd de decizia
instantei de recurs pronuntaid in cauzi, fard ca instanta de fond sd se pronunfe asupra
acesteia din urmd. S-a dispus insi, amdnarea cauzei pentru lipsd de procedurd cu
parita S.C. A. SA prin lichidator " ...... INSOLV SPRL. lichidatorul schimbandu-si
denumirea din INSOLV{SPRL . in ART INSOLV SPRL (filele 216-217, 218-219
dosar vol. I).

La 23.10.2014 _aparitoarea mostenitorilor defunctei 9, av. ....., fatd de cererea
reclamantei © S.C. G.S.R.L. de la fila 42 din dosar a invederat instantei cd parata 8,
parte contractantd in acte, nu a mai fost citatd si a solicitat ca reclamanta nominalizata
sa-si precizeze capitul de cerere privind nulitatea titlurilor, instanfa dispunand in
consecin{d citarea paritei si emiterea de adresd catre reclamantd pentru a preciza
pentru contractele incheiate de defuncta 9 nr. 4756/2001 si 769/2002, daca insistd in
capatul de cerere privind anularea si care sunt parfile contractante in vederea

stabilirii cadrului procesual (filele 221-222 dosar vol. I).
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Pentru termenul din 4.12.2014 reclamanta S.C. G. S.R.L. a depus o precizare

prin care a ardtat obiectul cererilor sale si partii cu care se judeca in contradictoriu,
respectiv chitante privind achitarea taxei de timbru in suma de 171.00 lei si in suma de
251.00 lei si o serie de inscrisuri.

Apreciind cd aceasta are obligatia sa timbreze la valoarea‘din contractul de vanzare
cumpdrare actualizatd in functie de pretuirea terenurilor la valoarea actuald, la
solicitarea avocatilor paratilor 10, 12 si |1, respectiv.a avocatului pératilor 14 si 2
instanta a dispus in acest sens (filele 224-225 dosar vol. I).

In sedinga publicd din 19.02.2015 s-a acordat cuvantul asupra probatoriului si la
cererea reclamantei S.C. G S.R.L. instanta a incuviinfat efectuarea unei expertize in
specialitatea topografie cu obiectivele propuse‘de reclamanti, cit si cele ce se regisesc
in incheierea de sedintd pronuntaté la data-de 23.02.2009 ( din primul ciclu procesual) ,
a desemnat prin tragere la sori expertul si a emis adresa céatre acesta, a fixat onorariul
pentru efectuarea lucrarii, a incuviintat pentru paratii 14 si 2 un expert consilier, a emis
adresa ciitre Comisia Locald de Fond Funciar ....pentru a comunica instantei daci 6, 14,
9, 3 si 5 au solicitat reconstituirea dreptului de proprietate pe raza comunei ...., pentru
ce suprafete de. teren au solicitat cei anterior mentionati reconstituirea dreptului de
proprietate, »eare sunt inscrisurile care au fost avute in vedere de comisie, daca
persoanele mentionale sau autorii acestora au obtinut titluri de proprietate, in baza

cererilor formulate, dacd antecesorii persoanelor mentionate au obtinut terenuri de la
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Raportat la excepfia insuficientei timbrdri a cererii precizate formulata reclamanta

S.C. G S.R.L, invocata de apdratorul paratilor 14 si 2, a ardtat cd urmeazd si se
pronunte asupra acesteia odata cu fondul cauzei.

Desi prin incheiere s-a dispus emiterea de adresd catre reclamanta S.C. G. S.R.L.
pentru a-i pune in vedere sa faca dovada achitdrii onorariului, petrivit datelor furnizate
de aplicatia Ecris , adresa a fost emisa la 23.02.2015 ¢atre < SC_A. SA prin ......
INSOLV SPRL.

Potrivit incheierii din 19.02.2015 reclamanta S.C. G. S.R.L. a solicitat si
administrarea probei cu interogatoriu paratilor pentru a demonstra reaua credintd a
acestora raportat la incheierea contractelor de vénzare cumpdrare a ciror nulitate a
invocat-o, dar si starea de fapt relevata in actiunea precizatd, fard ca instanta si se
pronunta asupra acestora.

Prin aceeasi incheiere, fard a ardta considerentele avute in vedere, instanfa a
prorogat pronuntarea asupra cererii formulatid de apdrditoral paritilor 14 §i 2 prin
care solicita disjungerea cererii principale prin care s-a solicitat anularea dispozifiei
nr. 779/24.09.2002. emise in baza Legii 10/2001 §i inaintarea acesteia cdtre
Tribunalul ...... ( filele 227-236 dosar vol 1).

Aceastd solicitare a fost luati in discufie la 12.03.2015, céand s-a si dispus

inaintarea cererii principale formulatd de catre reclamantii 14, 2, 3 si 4 catre

Tribunalul ......, prin care s-a solicitat anularea dispozitiei nr. 779/24.09.2002 emise in
baza Legii 10/2001 conform deciziei civile nr. 368/R din data de 28.02.2011
pronuntatd de Curtea de Apel ... si respectiv, deciziei civile nr.152 din data

05.10.2010 pronuntata de Tribunalul ...... (filele 237-238 dosar vol. ).
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La 12.03.2015 s-a revenit cu adresa la BLET ...... pentru a comunica numele
expertului consilier desemnat in cauzi, respectiv la expert ...... in vederea intocmirii

lucrarii dispusa in cauza, care pentru termenul din 28.05.2015 a solicitat inlocuirea sa
fiind in imposibilitate de a efectua lucrarea din lipsa aparaturii performante. Cererea a
fost admisa de cétre instan{d, acesta fiind inlocuit cu un alt-expert desemnat in urma
tragerii la sorti, urmata de emiterea de adrese in acest sens. Fatd decererea reclamantei
S.C. G. S.R.L. de administrare a interogatoriilor paratilor 14> si 2, la acest termen
instanga a dispus prorogarea admisibilitajii acesteia, fard a arita considerentele avute in
vedere (filele 240-241 dosar vol. I).

La urmitorul termen de judecatd stabilit in cauza - 10.09.2015, reclamanta
S.C. G. S.R.L. arenuntat la proba cu interogatoriu, iar fata de lipsa raportului de
expertizd s-a dispus amdnarea judecdriiccauzei. La cererea acesteia instanta a emis
adresa cétre Tribunalul ...... pentru inaintarea dosarului nr. 7073/280/2007 aflat in curs
de solutionare pe rolul “Tribunalului ......, care a fost ulterior atasat (la 09.10.2015) la
dosarul nr. 6302/280/2011( filele 243-245, 246 dosar vol. I ).

Lipsa raportului de expertizi dispus a se efectua in cauzi a determinat
aminarea judecarii cauzei si la 15.10.2015, fatd de cererea formulatd de expert
instanta revenind cu adresa pentru intocmirea si depunerea lucrérii cu cel putin 5 zile
inainte de termenul fixat pentru judecati, cu mentiunea sa efectueze lucrarea si ca va fi
discutata suplimentarea onorariului dupa depunerea lucrarii si cu precizarea ca expertii

au un volum destul de mare de lucrari si cu avertisment de amenda potrivit art. 13 din
Legea 18/1991 (filele 246-247 dosar vol. I).
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Urmare a limuririi dispozitivalui deciziei instantei de recurs

nr.368/R/28.02.2011, dosarul nr.7073/280/2007 a fost trimis la Tribunalul ...... la

31.03.2015, conform stampilei de primire a tribunalului, si repartizat aleatoriu
automat completului C7-fond civil, cu prim termen de judecata la 9.06.2015.

La urmatorul termen de judecata stabilit in cauzd, instanta a dispus suspendarea
solutionarii cauzei in temeiul art.244 alin 1 pct.l Cod de procedurd civila pana la
solutionarea dosarului nr.6302/280/201 1 al Judecatoriei ...... (filele 119, 131-132 dosar
vol. I).

Acelasi mod de administrare a cauzelor a fost identificat si cu privire la alte
dosare aflate pe rolul completului de judecati condus de doamna judecdtor X.

Astfel, in cuprinsul actiunii disciplinare au fost exemplificate urmétoarele dosare :

Dosar nr.11642/280/2007-" avdnd ca obiect fond funciar , obligatie de a face, a
fost inregistrat pe rolul Judecdtoriei...... la 9.11.2007 cu terinen in vederea solutiondrii
la 11.02.2016. Anterior anului.2014 a fost suspendat in mai multe randuri aproximativ 3
ani. In perioada 20.02.2014 - 11.02.2016 judecata cauzei a fost aménati fatd de lipsa de
procedurd semnalaté, pentru completarea raportului de expertizd, cu menfiunea ci la
29.01.2015 ‘instanta a dispus inlocuirea expertului desemnat inifial la cererea acestuia
pe motive medicale nesustinute de inscrisuri medicale, situafie urmatd de desemnarea a
incd 3 experti din care doi au fost inlocuiti

Dosar nr.18/28/2007- avdnd ca obiect fond funciar, a fost inregistrat pe rolul
Judecatoriei ...... la 3.01.2007 cu termen in vederea solufiondrii la 28.01.2016.
Anterior anului 2014 a fost suspendat aproximativ 3 ani. in perioada 2014-2015

judecata cauzei a fost amanata in vederea administrérii probei cu expertiza dispusa in
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cauzd, cu menfiunea cd in acest interval de timp expertul numit prin incheierea din

12.06.2014 pentru efectuarea expertizei, incuviintata la 6.02.2009, a fost inlocuit, fard a
se aradta considerentele, la termenul urmator din 2.10.2014. La solicitarea aceleiasi
parti in aceleasi conditii la 15.01.2015 s-a dispus si inlocuirea expertului nou desemnat,
care la randul sdu a fost inlocuit la 26.03.2015. La 28.05:2015 ..instanta a dispus
inlocuirea si noului expert avand in vedere cad acesta nu avea specialitatea necesara.
Ultimul expert desemnat a intocmit lucrarea dispusa ‘ce a fost atasatd la dosar anterior
termenului din 15.10.2015, améanarea judecatii la 19.11.2015, respectiv la 28.01.2016,
fiind determinatd pentru a se lua cunostin{d de raport si a se discuta obiectiunile la
acesta .

Dosar nr.278/280/2008- avdnd ca obiect fond funciar,anulare act, a fost
inregistrat pe rolul Judecdgtoriei ...... fa 101.2008 cu termen in vederea solufiondrii
la 21.01.2016. in perioada 2014-2015 judecata cauzei a fost aménati in vederea
administrarii probei cu expertiza, dispusi in cauzi prin incheierea din 26.06.2008, cu
mentiunea ca in acest interval de timp instanta a revenit la doud luni de zile cu adresa
catre expert in vederea finalizarii i depunerii lucrarii, cu exceptia perioadei vacantelor
judecitoresti cand perioada de timp a fost mai mare, fard a lua masuri procesuale fafa
de expert, care era desemnat in cauzi din 12.07.2011 .

Dosar nr.6165/280/2008-- avdnd ca obiect fond funciar,anulare partiala titlu de
proprietate act, a fost inregistrat pe rolul Judecdtoriei ...... la 27.06.2008 cu termen in
vederea solutiondrii la 10.03.2016. In perioada 2014-2015 judecata cauzei a fost
amanatd in intervalul 30.01.2014-22.05.2014 in vederea administrarii probei cu

expertizd , dispusd in cauzi prin incheierea din 26.09.2008, iar ulterior in intervalul

Adresa: Bucuresti, Calea ®levner, Nr. 1418, Sector 6
Fax:021/311.69.01 =
Web: wuv.csmi909.r0



“Consilinl Superior af Magistraturii
este garantul independentei justifiei”
{urt. 133 alin. I din Constitufie,
republicatd)

19.08.2014-26.02.2015 pentru solutionarea in mod irevocabil a dosarului nr.

5081/280/2011, cu mentiunea ca termenele de judecata au fost stabilite la doud luni de
zile, cu exceptia perioadei vacantelor judecatoresti cand perioada de timp a fost mai
mare .

Dosar nr.2608/280/2009- avind ca obiect litigiu cu profesionisti, obligafie de a
face, a fost inregistrat pe rolul Judecdtoriei ...... la 9.03.2009, /cu termen in vederea
solutiondrii la 31.03.2016 . In perioada 2014-2015 judecata cauzei a fost amanatd in
vederea administrarii probei cu expertizi, dispusd in, cauza prin incheierea din
23.04.2010, termenele de judecatd fiind stabilite Ja doua luni de zile , cu excepiia
perioadei vacanielor judecatoresti cand perioada de timp a fost mai mare. Se impune a
se mentiona ci in acest interval de timp instantaa dispus darea in debit a expertului cu
diferite sume de bani pentru nedepunerea lucrarii .

Dosar nr.1313/280/2009=qvand ca obiect fond funciar a fost inregistrat pe rolul
Judecdatoriei ...... la 9.02.2009. cu termen in vederea solufiondarii la 17.03.2016 . in
perioada 2014-2015 ‘judecata cauzei a fost amanatd in vederea administrarii probei cu
expertiza, dispusd‘in cauza prin incheierea din 19.02.2010, termenele de judecata fiind
stabilite la doua luni de zile de zile, cu exceptia perioadei vacantelor judecatoresti cand
perioada de.timp a fost mai mare .

Dosar nr.2652/280/2009- avdind ca obiect fond funciar a fost inregistrat pe rolul
Judecatoriei ...... la 9.03.2009. cu termen in vederea solutiondrii la 28.01.2016. in
perioada 2014-2015 judecata cauzei a fost aménaté in vederea administrarii probei cu
expertizd, dispusd in cauz prin incheierea din 5.03.2010, termenele de judecata fiind

stabilite Ja doud luni de zile, cu exceptia perioadei vacantelor judecatoresti cand
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perioada de timp a fost mai mare. Se impune a se mentiona ca in acest interval de timp

instanta a dispus emiterea de adresa cétre expert cu mentiunea avertisment amenda de
3 ori si a dispus darea in debit a expertului cu diferite sume de bani pentru nedepunerea
lucrarii de doua ori.

Dosar nr.525/280/2009- avdnd ca obiect fond funciar a fost inregistrat pe rolul
Judecdtoriei ... la 19.01.2009, cu termen in vederea solutiondrii~la 18.02.2016. In
perioada 2014-2015 judecata cauzei a fost aménata in vederea administrarii probei cu
expertiza, dispusa in cauza prin incheierea din 17.04.2009, termenele de judecata fiind
stabilite la aproximativ doua luni de zile. Se‘impune a se mentiona ca in acest interval
de timp instanta a dispus o singurd datd‘emiterea de adresd cétre expert cu men{iunea
avertisment amenda, respectiv darea in debit'a-expertului pentru nedepunerea lucrdrii
de doua ori .

Dosar nr.17297/280/2010- avdnd ca obiect anulare act a fost inregistrat pe rolul
Judecatoriei ...... la 3.09.2010, cu termen in vederea solufiondrii la 3.03.2016. In
perioada 2014-2015 "judecata cauzei a fost améanata fata de lipsa de procedura constati
in cauza, respectiv in,vederea administrarii probei cu expertiza, dispusi in cauzi prin
incheierea din'24.01.2013, termenele de judecata fiind stabilite la aproximativ doui
luni de zile::Se impune a se mentiona cé in acest interval de timp instan{a a dispus, fara
a arata considerentele avute in vedere, la 6.11.2014 inlocuirea expertului desemnat la
cererea uneia din parti care nu a fost efectuatd cu evaluarea facuta de acesta .

Dosar nr.23118/280/2010- avdnd ca obiect partaj judiciar a fost inregistrat pe
rolul Judecdtoriei ...... la 22.11.2010, cu termen in vederea solutiondrii la 25.02.2016.

In perioada 2014-2015 judecata cauzei a fost amanatd pentru ca reclamantii si
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timbreze la valoarea precizatd indicata, fara a se ardta cuantumul datorat , pentru ca

pirtile sa ia cunostintd de inscrisurile depuse, sens in care s-au acordat doua termene,
pentru solutionarea exceptiilor invocate, pentru discutarea in contradictoriu a probelor
desi era procedura completd, pentru administrarea probei incuviintate cu.inscrisuri si
martori, proba cu expertizi fiind incuviintatd dupa audierea martoriler la 15.10.2015.

Dosar 19420/280/2010- avdnd ca obiect fond funciar a fostinregistrat pe rolul
Judecdtoriei ...... la 6.10.2010 cu termen in vederea solutiongrii la 4.02.2016. in
perioada 2014-2015 judecata cauzei a fost amanata in vederea administrarii probei cu
expertizd, dispusé in cauza prin incheierea din 28.02.2013, termenele de judecata fiind
stabilite la aproximativ doui luni de zile; Se impune a se mentiona ca in acest interval
de timp, instanta a dispus la 6.11.2014 inlocuirea expertului desemnat la cererea uneia
din pérti pe considerentul cd nu a facut dovada citérii partilor i a facut trimitere la un
act care nu este la dosar.

Dosar nr.19725/280/2010- avdnd ca obiect fond funciar a fost inregistrat pe rolul
Judecdtoriei ...... la 11:0.2010 cu termen in vederea solufiondrii la 24.03.2016. in
perioada 2014-2015%judecata cauzei a fost aménata in vederea administrarii probel cu
expertizd, dispusid in cauza prin incheierea din 21.10.2011, termenele de judecata fiind
stabilite la‘aproximativ doud luni de zile, in perioada vacantelor judecétoresti acest
termen fiind mai mare .

Dosar nr.22016/280/2010- avdnd ca obiect fond funciar, contestatie la executare
a fost inregistrat pe rolul Judecdtoriei ...... la 8.11.20100 cu termen in vederea
solutiondrii la 11.02.2016. In perioada 2014-2015, intervalul 8.05.2014-11.02.2016

principalul motiv pentru care judecata cauzei a fost amanata a fost de se depune in
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copii certificate dosarul de executare, sens in care instanta a emis adresi succesiv cétre

diferite birouri ale executorilor judecitoresti, termenele de judecatd fiind stabilite la
aproximativ doud luni de zile, In perioada vacantelor judecatoresti acest termen fiind
depasit .

Dosar nr.14079/280/2011- avdnd ca obiect fond funciar a fost inregistrat pe rolul
Judecdtoriei ...... la 15.07.2011 cu termen in vederea solutiondrii la 21.01. 2016. in
perioada 2014-2015 judecata cauzei a fost aménata in vederea administrarii probei cu
expertizd, dispusa in cauza prin incheierea din 15.03.2012, termenele de judecata fiind
stabilite la aproximativ doud luni de zile , in. perioada vacantelor judecéatoresti acest
termen fiind mai mare .

Dosar nr.5460/280/2011-- avdnd ca obiect fond funciar a fost inregistrat pe rolul
Judecdtoriei ...... la 22.03.2011 cu termen' in vederea solutiondrii la 18.02.2016. in
pericada 2014-2015 judecata cauzei a fost amanata in vederea ludrii la cunostintd de
intdmpinarea depusa, pentru angajare aparator, pentru formularea si solutionarea cererii
de abfinere a doamnei judecétor, sens in care cauza a fost aménata de la 26.06.2014 la
18.09.2014, respectivala 9.10.2014, cererea de abtinere fiind respinsd. Ulterior , la
9.10.2014 instania a constata necesar a se acorda un nou termen de judecatd pentru a
se preciza cererea cu privire la terenuri in vederea formuldrii unei eventuale cereri de
ab{inere, sens in care s-a amanat cauza la 30.10.2014 si 8.01.2015. Dupa ce la
8.01.2015 a amanat cauza pentru ca aparitorul pérfii petente nou angajat in cauzi sa
studieze dosarul, la urmatorul termen de judecatd instanta a dispus amanarea cauzei la
19.02.2015 pentru a verifica sustinerile facute in sedintd publica si pentru a formula

eventual o cerere de abtinere. Cererea de abtinere formulata a fost respinsa la 5.02.2015.
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La 23.04.2015 s-a incuviintat probatoriul solicitat de cétre parti, inclusiv expertiza, $iin

vederea administrarii acestuia judecata cauzei a fost aménata succesiv la un interval de

doua luni de zile .

Potrivit dispozitiilor art. 99 lit. (h) teza a I-a din Legea nr. 303/2004 privind

statutul judecdtorilor si procurorilor, constituie abatere disciplinard nerespectarea in

mod repetat s5i_din_motive imputabile a dispozitiilor legale privitoare la solutionarea

cut celeritate a cauzelor.

Dispozitiile art. 5 alin(2) lit.g) din. Regulamentul de ordine interioara al
instantelor judecatoresti prevad ca obligatie a judecatorilor, solutionarea intr-un termen
rezonabil a cauzelor deduse judecatii.

Potrivit art.6 alin.(1) din ‘Conventia Europeand a Drepturilor Omului, orice
persoana invinuitd de sivarsirea,unei infractiuni are dreptul s obtind, intr-un termen
rezonabil, o decizie definitivd cu privire la temeinicia si legalitatea acuzatiei ce i se
aduce. Instanta europeana a facut sublinierea, de principiu, cd scopul acestui text al
conventiei este ¢a persoanele aflate in aceastd situatie ,,s8 nu raimand multd vreme,
nejustificat, sub.o asemenea acuzatie”.

Curtea. a ficut precizarea cd aprecierea caracterului rezonabil al duratei unei
proceduri judiciare trebuie facuta in fiecare cauza in parte, in functie de circumstantele
sale, precum §i prin raportare la criteriile consacrate in materie de jurisprudenia a Curtii.

Respectarea termenului rezonabil de solutionare a cauzelor reprezinta, dintr-un alt
punct de vedere, si un indicator al eficientei desfasurate de citre judecdtor in activitatea

sa.
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Dat fiind ca textul legal impune indeplinirea cumulativa atét a conditiei incalcarii

in mod imputabil din partea judecatorului a dispozitiilor ce previad solutionarea cu
celeritate a cauzelor, cat si conditia caracterului repetat al acestei incilcari, Sectia refine
cd pentru a atrage raspunderea disciplinara este necesar ca aceastd conduitd sd se
regiseascd in mai multe situatii in care neindeplinirea dispozitiilor procedurale s duca
la prelungirea nejustificatd a procedurii.

in lipsa unor criterii previzute de lege in functie de care sa se stabileasca
caracterul imputabil al nerespectarii dispozifiilor legale referitoare la solutionarea cu
celeritate a cauzelor, se vor avea in vedere toate aspectele care {in de activitatea
profesionala desfasurata de judecator in perioada de referinta si in raport de care si se
constate, in concret, daci aceastd conduita este sau nu imputabila acesteia, respectiv
durata efectivd a procedurii judiciare, complexitatea cauzelor ce constituie obiectul
dosarelor mentionate in actiune, numdrul total de dosare mai vechi de un an aflate in
curs de solutionare pe. completul aceluiasi judecator, volumul de activitate al
judecatorului etc.

Referitor la modul de administrare a actului de justitie si de gestionare a sedintelor
de judecatd, Sectia retine ca este relevanti situatia urmétoarelor dosare:

Dosarul nr.7073/280/2007 a fost instrumentat in primul ciclu procesual, in etapa
judecdtii in fond, in perioada 29.06.2007-19.10.2009 de Judecidtoria ...... , in etapa
judecatii in apel in perioada 15.02.2010-5.10.2010 de Tribunalul ...... si in perioada
7.12.2010- 28.02.2011 in etapa judecatii in recurs de Curtea de Apel ......, iar in cea de
a doua etapd procesuald ca urmare a rejudecérii dispuse de instanta de control judiciar

dosarul a fost inregistrat pe rolul Judecatoriet ...... la 1.04.2011 sub nr.6302/280/2011
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si a revenit spre solutionare doamnei judecator X, fiind in curs de instrumentare in faza

administrarii probei cu expertiza topograficd , pana la acest moment acordindu-se
peste 28 de termene de judecatii la un interval de timp de aproximativ doui luni,
cu exceptia perioadei vacantelor judecatoresti, cind acest interval a fost si mai
mare.

Amanarea judecirii cauzei a fost determinata de respectarea dreptului la apérare al
partilor, de asigurarea cadrului procesual prin indeplinirea legala a procedurii de citare
cu toate parjile implicate, in acest context fiind de mentionat c& la 4.11.2011
reclamanta SC G. SRL a solicitat largirea cadrului procesual indicand ca parati 8
persoane fizice, decesul unora dintre parai- 6, 13,9, impunind introducerea in cauza a
mostenitorilor si citarea lor la adresele corecte indicate. Astfel, lipsa de procedurd
semnalatd  justificd aménarea ‘cauzei péana la 27.09.2012, respectiv in perioada
4.04.2013-27.06.2013 fata de“decesul reclamantului Y §i introducerea in cauzid a
mostenitorilor acestora, $i la'data de 8.05.2014 fata de necesitatea citérii numitei 20 in
calitate de mostenitor alreclamantul 5, decedat potrivit dovezii prezentate.

De asemenea, wfatd de lipsa de procedurd semnalata cu pérata 7 la 3.05.2012
(pentru cind  s-a indicat eronat de céitre reclamanti prenumele) si 7.06.2012 , instanta a
dispus efectuarea procedurii de citare cu acesta §i prin agent procedural, respectiv la
27.06.2013 si prin publicitate intr-un ziar de larga raspandire.

Toate aceste aspecte confirma partial apardrile formulate de pardta judecétor cu
ocazia ascultarii in cadrul procedurii disciplinare.

Cu toate acestea, in ceea ce priveste aménarea judecdtii cauzel ca urmare a

necesitafii citdrii paratei SC A. SA ... prin lichidator judiciar, aspect invocat in cadrul
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apardrilor formulate, se refine cd aceasta a avut loc in intervalul 26.09.2013 -
12.06.2014.

Amanarea judecatii la termenele din 20.02.2014 si 8.05.2014 ca urmare a
neindeplinirii procedurii de citare cu SC A.SA ...... prin lichidator judiciar nu poate fi
imputatd doamnei judecator fatd de motivul retinut - neindicarea numelui celui care a
primit dovada, aceeasi fiind situatia si la data de 12.06.2014 —schimbarea denumirii
lichidatorului.

Amdnarea judecdrii cauzei fafd de lipsade procedurd cu SC A. SA ...... prin
lichidator judiciar la termenele de judecatd din 14.11.2013, 19.12.2013, 20.03.2014 a
Jost determinati de lipsei de diligentd dinpartea instantei in vederea intrdrii in posesia
datelor corecte privind denumirea si sediul lichidatorului.

Astfel, potrivit art.132' din Legea nr.202/2010 privind unele misuri pentru
accelerarea solutiondrii proceselor instanta avea posibilitatea de a ordona luarea
masurilor de refacere a acestor proceduri si telefonic, telegrafic, prin fax, postad
electronicd sau prin orice alt mijloc de comunicare ce asigurd, dupé caz, transmiterea
textului actului supusicomunicarii precum si confirmarea primirii actului, respectiv prin
agent procedural, _potrivit art.86 din Codul de procedura civild cu atit mai mult cu cét
Tribunalul ... are sediul in aceeasi localitate cu Judecatoria .......

Referitor la citarea pardtei 8, desi la 3 mai 2012 instanta constatd lipsa de
procedurd cu aceasta dispunand citarea in conformitate cu art.86 Cod procedura civila,
totugi in citativul incheierii aceasta figureaza cu termen in cunostintd, nemaifiind citata
ulterior pand la termenul din 23.10.2014. La termenul de judecati din 23.10.2014 acest

aspect a fost sesizat de catre aparitoarea mostenitorilor defunctei 9.
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Un alt aspect relevant din punct de vedere al duratei de solufionare a cauzei

este faptul ci pentru limurirea dispozitivului deciziei instantei de recurs din
primul ciclu procesual si a inaintirii hotirarii pronuntate cu privire la aceasta la
dosarul cauzei, doamna judecitor X a aménat succesiv cauza in perioada
27.09.2012 -4.04.2013.

Astfel, prin incheierea din 8.02.2013 pronuniatdde Curtea de Apel ...... in
dosarul nr.7073/280/2007 s-a lamurit decizia civila nr. 368/R/28.02.2011, stabilindu-se
ci cererea principald privind desflinfarea dispozifiei nr.779 din 24.09.2002 emisd de
pardta S.C. A. S.A., in baza Legii nr.10/2001, precun si-a actelor subsecvente incheiate
in baza acesteia a fost refimua de Tribunalul®...... pentru solutionarea competentd,
precum gi cererea formulatd de 5 in acelagi sens; potrivit solutiei instanfei de recurs de
a pdstra in parte, decizia nr.152/05 octombrie 2010.

La data de 14.11.2013-la dosarul nr. 6302/280/2011a fost atasat dosarul
nr.7073/280/2007 (din primul ciclu procesual), ca urmare a dispozitiei data in acest sens
de instantd la cereréa-aparatorului paratilor 14 si 2 (filele 200-203 dosar de cercetare
disciplinara volsI).

Prin utinare, de la aceastd dati doamna judecdtor X a cunoscut modalitatea in
care a fostidmuritd decizia instanfei de recurs din primul ciclu procesual.

Potrivit declaratiei data in cadrul cercetarii disciplinare, desi avea la dosar decizia
Jamuritd a Curtii de Apel ......, doamna judecitor nu a considerat necesar ca instanta sa
solicite dosarul pentru a dispune in sensul celor stabilite motivand ca nu ajunsese la

probatorii, aparare care nu poate fi primitd in conditiile in care dispozitiile lamurite de
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instanfa de recurs vizau aspecte legate de competenta de solutionare a uneia din cererile

ce ficeau obiectul dosarului.

In acest context, pardta judecdtor a pus in discutia pdrtilor disjungerea cererii
principale privind desfiintarea dispozitiei m.779 din 24.09.2002 emisd de pdrdta S.C.
A. S.A., in baza Legii nr.10/2001, precum §i a actelor subsecvente incheiate in baza
acesteia, abia la data de la 25.09.2014, la aproximativ_un_an-de la_pronuntarea

incheierii din 8.02.2013 de citre Curtea de Apel ..... in dosarul nr.7073/280/2007,

fard a se pronunte asupra ei fatad lipsa de procedurd cu'S.C. 4. S.4. (filele 218-220
dosar vol. 1} . Discutia a fost reluati in sedinta din19.02.2015 c¢énd s-a incuviintat si
probatoriul, si fard a se ardta considerentele avute in vedere, doamna judecator a
prorogat-o la 12.03.2015, cand instanta a dispus naintarea cererii spre competenti
solutionare la Tribunalul ...... (filele 227-232, 237-238 dosar de cercetare disciplinari
vol. I).

Prin urmare, doamna judecator a dat eficienta dipozitiilor instantei superioare la
aproximativ 2 ani de la.data la care decizia civild nr. 368/R/28.02.2011 a fost lamurita,
fapt ce a determinat.i inregistrarea cererii mai sus mentionate cu intarziere pe rolul
instantei competente.

Prin urmare, modul in care doamna judecitor X a infeles si instrumenteze
cauza ce face obiectul dosarului nr.6302/280/2011, aflat in rejudecare in etapa
Jjudecatii in fond in cel de al doilea ciclu procesual, concretizat in neluarea mdsurilor
ce se impuneau in vederea solutiondrii cu celeritate a cauzei, aminarea pronuntirii
asupra chestiunilor invocate de pdarfi fird a arita considerentele avute in vedere,

acordarea de termene de judecati la un interval de doui luni de zile, fird a fine
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seama de obiectul si vechimea dosarului in sistemul judiciar- peste 8 ani, au

determinat temporizarea procedurilor judiciare incilcand dreptul parfilor la un
proces echitabil §i solufionarea cauzei intr-un termen rezonabil.

Probele administrate au relevat faptul cd aceastd modalitate de instrumentare a
cauzelor nu este singulard in activitatea doamnei judecator, fiind. identificate si alte
situatii in care s-a procedat de aceeasi maniera.

Astfel, in urma verificarilor prin sondaj a dosarelor mai vechi de | an inregistrate
pe rolul completului doamnei judecator s-a constatat in cele mai multe cauze judecata
este amdnatd pentru administrarea probei cu expertizd, sens in care sunt acordate
termene de judecati la intervale mari de timp, fard'a se uza de maésurile procesuale
prevazute de lege fatd de experti pentru intocmirea cu intarziere a lucrarilor. Relevant
sub acest aspect este faptul ci doar in doud dintre dosarele verificate doamna judecator
X a dispus emiterea unor adrese cu avertisment amenda si darea in debit (dosar
nr.2652/280/2009, nr.525/280/2009).

O alta caracteristicd a modului de lucru utilizat de doamna judecator este si faptul
ci se dispune in'mod obisnuit inlocuirea expertilor, fard a indica de cele mai multe ori
considerentéle.avute in vedere. Acest fapt este de naturd a determina prelungirea in timp
a procedurii judiciare (dosar nr.11 642/280/2007, nr.18/280/2007, nr.19420/280/2010,
17297/280/2010).

De asemenea, in dosarul nr. 22016/280/2010 judecata a fost amanaté peste un an de
zile pentru lipsa dosarului de executare.

Din analiza acestor dosare reiese ci motivele de amanare au fost determinate de

luarea unor masuri procesuale sau efectuarea unor acte procesuale cu nerespectarea
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conditiilor prevdazute de lege si care au avut ca efect direct prelungirea duratei

procedurilor judiciare in mod nejustificat.

Faia de cele retinute anterior, Sectia constatdi o lipsd de fermitate din partea
doamnei judecdtor X in luarea masurilor care se impuneau pentru solufionarea cu
celeritate a cauzelor si pentru respectarea dreptului partilor la selutionarea cauzelor intr-
un termen rezonabil.

Aceastd lipsd de fermitate decurge din aceea cd, desi dispozitiile legale obliga
instanfele sd ia toate masurile necesare in vederea solutionirii cu celeritate a cauzelor,
nu au fost identificate imprejurdri care sa justifice lipsa de implicare si rol activ in
impulsionarea procedurilor judiciare in curs de derulare.

in acest context, Sectia constatd ci prin-dmanarea succesivd a judecatii pentru
motivele retinute anterior, solutionarea.cauzelor a fost tergiversata nejustificat,
nefiind determinati de cauze obiective, externe conduitei magistratului.

Aceastd practicd a paratei, in raport de perioada si de motivele pentru care a dispus
amanarea judecatii, reprezintd o exercitare necorespunzitoare a atributiilor judiciare
prevdzute de legi sinregulamente, de naturd a afecta drepturile procesuale ale partilor
precum si solugionarea cauzelor intr-un termen rezonabil.

Referitor la sustinerea doamnei judecator in sensul ca numarul mare de cauze mai
vechi de 1 an se datoreaza faptului pe completul pe care il prezideaza intrd mai multe
dosare fata de celelalte complete, Sectie re{ine ci aceastd apérare este nejustificata.

Astfel, din datele statistice privind volumul de activitate al judecatorilor Sectiei

civile a Judecatoriei ...... rezultd cd atdt in anul 2014 cit si in anul 2015, doamna
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judecator X a avut un volum de activitate relativ egal cu cel al colegilor sai (filele 14-

148 dosar cerctare disciplinara vol. II).

De asemenea, faptul ca doamna judecitor X a fost unul dintre cei doi judecatori
desemnati de a face parte din completele specializate a solutiona cauze in materia
fondului funciar la momentul infiintirii acestora, nu justificd -maniera defectuoasd de
instrumentare a cauzelor in conditiile in care ulterior numarul completelor specializate
a fost marit, iar din 2014 toti judecitorii Sectiei civilejudeca cauze in aceasta materie.

in acest context, Sectia refine ci la data de 31¢12.2015.pe rolul complietului condus
de doamna judecdtor X erau inregistrate cele mai‘multe dosare mai vechi de | an si
cele mai vechi dosare -147 din care 17 desare mai vechi de 3 ani , 18 dosare mai vechi
de 4 ani, 14 dosare mai vechi de 5 ani, 13 dosare mai vechi de 6 ani, doud dosare mat
vechi de 7 ani, 3 dosare mai vechi de 8 aniy 2 dosare mai vechi de 9 ani, un doar mai
vechi de 12 ani (filele 85-91, 92=145 dosar vol. II).

Volumul de muncé‘invocat de doamna judecator X ca si circumstanta personala si
intervalul de timp alocat pentru indeplinirea responsabilitdtilor specifice funciiei nu
inlaturd raspunderea, disciplinard pentru nerespectarea dispozitiilor privitoare la
solutionarea cuceleritate a cauzelor.

Tocmai.medul de lucru adoptat de citre doamna judecator si lipsa de diligenta in
gestionarea sedintelor de judecata au generat cresterea volumului de activitate precum gi
efortul depus de parata pentru indeplinirea responsabilitétilor profesionale.

in consecintd, sustinerile doamnei judecitor in sensul existentei unor motive

obiective care au determinat o suprasolicitare cu consecinte negative asupra activilaii
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de judecatd nu sunt intemeiate si nu justificd nerespectarea dispozitiilor referitoare la

solutionarea cu celeritate a cauzelor.

Prin urmare, Sectia retine cd nu au existat circumstante reale sau personale de
naturd a afecta modul de indeplinire a atributiilor de serviciu si de a inlatura astfel
caracterul culpabil al faptelor ori de a justifica modul defectuoes de lucru.

Sub aspectul laturii subiective, Sectia refine cd vinovatia paritei judecitor in
savarsirea faptei este dovedita si rezultd din modul in care acesta a inteles si gestioneze
sedintele de judecatd, sd-si indeplineascd obligatia de a studia cauzele cu care a fost
investitd si sd faca aplicarea dispozitiilor legale ce se impuneau pentru solutionarea
cauzelor intr-un termen rezonabil.

in acelasi sens, vinovatia pérétei rezultd din conduita pasiva adoptata pe parcursul
solufiondrii cauzelor expuse mai sus, precum si din modul in care aceasta a inteles sa
gestioneze activitatea, ritmul de acordare a termenelor de judecatd fiind de 2 luni sau
mai mult desi dosarele nregistrau o vechime considerabila in sistem. Toate acestea
conduc fara echivoc la concluzia ca atitudinea psihica a paratei faia de actiunile sale a
tost aceea de prevedere a rezultatelor faptelor sale pe care, chiar dacd nu le-a urmdrit, a
acceptat producerea lor.

Relevant, este faptul cd nerespectarea dispozitiilor procedurale privitoare la
solutionarea cu celeritate a cauzelor reprezintd o modalitate caracteristica de exercitare
a atributiilor specifice functiei care incalci dreptul partilor consacrat prin art. 21 din
Constitufia Romaniet si prin art. 6 pct. 1 din Conventia Europeanid a Drepturilor
Omului.

Conduita adoptata de catre parata a avut consecinte, atat asupra dreptului recunoscut
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partilor de a beneficia de soluionarea cauzei intr-un termen rezonabil in conditiile in

care in intervalul de timp in care cauzele au fost amédnate fara a se dispune mésuri
concrete, procedurile judiciare au fost intrerupte.

In consecintd, avand in vedere cele ardtate anterior, Sectia €onstatd cd faptele
doamnei judecdtor X concretizate in: acordarea unor termenenejustificar de lungi si
fard motive intemeiate, neadoptarea mdsurilor necesare. pentii solutionarea cu
celeritate a dosarelor aflate pe rol si gestionarea defectuoasd a dosarelor mai vechi de
un an aflate pe rolul completului pe care il conduce, au un caracter imputabil acesteia,
nefiind justificate de cauze obiective care sd le circumscrie unei culpe scuzabile gi
intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare previzute de art. 99 lit. h)
teza I din Legea nr. nr. 303/2004 privind_statutul judecdtorilor §i procurorilor,

republicatd §i modificata.

2. Referitor la abaterea disciplinard prevazutd de art.99 lit.t din Legea nr.303/2004,

republicatd, cu modificdrile 5i completdirile ulterioare, se refin urmdtoarele:

Dupi inregistrarea dosarului nr. 6302/280/2011 in rejudecare, doamna judecator
X nu a procedat la verificarea taxei de timbru datorata in cauza, desi dispoziliile legale
impuneau acest lucru.

Astfel, la termenul de judecati din data de 12.06.2014, cénd s-a apreciat cd
procedura este legal indeplinitd, la cererea apératorului pardtilor 14 si 2, instanfa a
pus in discufie taxa de timbru aferenti cererii dedusd judecdfii de citre reclamanta

SC G SRL, limitandu-se insd a pune in vedere acesteia sdi timbreze la valoarea
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precizati a obiectului cererii, fiird a ardta suma datorati .

Aceastd mdasurd a fost mentinutd si ulterior prin incheierile din 25.09.2014,
4.12.2014 si faa de solicitarea avocatilor paratilor 10, 12 si 11.

Prin incheierea din 4.12.2014 instanta a pus in vedere reclamantei SC G. SR
ca in vederea timbrdrii sd-si prefuiascd terenurile la valoarea actuala, in conditiile in
care cererea precizatd a fost depusad de acesta anterior termenuluidin 9.09.2011. La
termenul de judecata din 19.02.2015 , fatd de exceptia insuficientei timbréri invocata,
doamna judecator a aritat ca se va pronunta odaté cu fondul cauzei.

De asemenea, tot raportat la acest‘dosar se refine ci prin incheierea din
8.02.2013 pronuntata de Curtea de Apel...... in dosarul nr.7073/280/2007 s-a lamurit
decizia civild nr. 368/R/28.02.2011.

Desi avea cunogstinta despre aceastit solutie inca din data de 14.11.2013, totusi
doamna judecdtor a pus in discutie chestiunea inaintarii la Tribunalul ...... spre
compefenti solufionare a cererii principale privind desfiintarea dispozitiei nr.779 din
24.09.2002 emisd de pirita S.C. A. S.A., in baza Legii nr.10/2001, la aproximativ un
an, respectiv la data 25.09.2014, la solicitarea apdrdtorului petentului, fird insd a se
pronunta cu privire la acest aspect.

Discutia a fost reluatd in sedinta din 19.02.2015, dar doamna judecitor s-a
pronunfat pe acest aspect abia la data 12.03.2015, cind a si dat eficientd masurii

dispuse de instanta de recurs (filele 227-232, 237-238 dosar vol. I).

Potrivit dispozitiilor previazute de art. 99 lit. (t) din Legea nr.303/2004

privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicati, modificatd prin Legea
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nr. 24/2012, constituie abatere disciplinara ,,exercitarea functiei cu rea-credinta

sau grava neglijen{a”.

Din punctul de vedere al laturii obiective, Sectia apreciaza ca poate intra in sfera
raspunderii disciplinare adoptarea unei decizii in afara oricaror prevederi procesuale sau
pe baza unei erori macroscopice, pentru care un observator, rezonabil (persoani
informata si de bund-credin{d) nu poate gési o justificare. Astfel, pot-atrage raspunderea
disciplinard numai acele greseli care au un caracter evident, neindoielnic si carora le
lipseste orice justificare, fiind in vadita contradictie cu dispozitiile legale.

Pentru a putea retine existenta raspunderiidisciplinare, in raport cu abalerea
disciplinard mai susmentionata, este necesar a analiza existenta elementelor specifice
unei raspunderi disciplinare, si anume: existenta faptei ilicite, a urmarii acesteia — in
cazul de fata, o atingere adusa relatiilor.sociale constdnd in bunul mers al activitatii
desfasurate, al actului de justitie, de catre parata, prin exercitarea functiei de judecator —
, raportul de cauzalitate intre.existenta faptei si urmarea produsi, precum $i existenta
vinovatiei.

Sub aspectul elementului material al laturii obiective al abaterii disciplinare
prevazute de art. 99 lit. (1) din Legea nr.303/2004 privind statutul judecdtorilor si
procurorilor, “republicatd, modificatd prin Legea nr. 24/2012, Sectia retine
urmdtoarele:

Potrivit art. 5 din Regulamentul de ordine interioara a instan{elor judecatoresti
aprobat prin Hotdrdrea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 3837/2005
republicatd si modificata, judecdtorii au indatorireasd asigure, prin activitatea

desfasuratd, respectarea legii, s respecte prevederile legale si ale regulamentelor si sa
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Judecdtorul este obligat, prin natura functiei, sd cunoasca si si respecte regulile

dea dovada de competenti profesionala.

procedurale referitoare la activitatea de judecata, trebuind sa dea dovada de competenta
profesionald, pentru asigurarea respectarii si aplicarii legii, iar pe de altd parte, este
obligat sd cunoasca si sa-si asume efectele incalcarii normelor procedurale, atita vreme
cat acestea sunt prevdzute in mod expres, clar si fard echivoc in"dispozitiile legale
generale .

Raportat la obiectul prezentului dosar, Secfia refine ca potrivit art.20 alin 2 din
Legea nr.146/1997 privind taxele judiciare de timbru in situatia in care se constatdi ca
taxa judiciard de timbru nu a fost pldtitd in cuantumul legal, in momentul inregistriirii
actiunii sau cererii, ori dacd, in cursul procesului, apar elemente care determind o
valoare mai mare, instanfa va pune in vedere petentului sa@ achite suma datoratd pana
la prinmil termen de judecatd,

De asemenea, potrivit “art.18 alin.! din acelagi act normativ determinarea
cuantumului taxelor judiciare de timbru se face de cdtre instanfa de judecatd sau, dupad
caz, de Ministerul Justitiei.

Conform alin. (2) al aceluiagi text de lege impotriva modului de stabilire a taxei
Judiciare detimbru se poate face cerere de reexaminare, la aceeagi instantd, in termen
de 3 zile de la data la care s-a stabilit taxa sau de la data comunicdrii sumei datorate.

Din interpretarea acestor dispozitii legale rezultd ca judecéatorul are obligatia sa
stabileasca cuantumul taxei de timbru aferente cererii de chemare in judecata, punénd in
vedere partii sd achite suma datorata pana la primul termen de judecata.

in spetd, dosarul nr. 6302/280/2011 a fost inregistrat pe rolul Judecétoriei ...... la
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data de 1.04.2011, iar primul termen de judecata a fost stabilit la data de 3.06.2011. La

termenul de judecatd din 9.09.2011 reclamanta SC G SRL a depus la dosar o cerere
precizatoare.

Cu toate acestea, doamna judecitor X a pus in discutie timbrajul cererii de
chemare in judecata precizate formulate de reclamanta SC G SRL abia la termenul de
judecata din data de 12.06.2014, fari insd a stabili si cuantumul acestei taxe.

Probele administrate au relevat faptul cd pérdta judecdtor a ignorat cererile
repetate ale partilor prin care solicitau stabilirea taxei'de timbru, incalcarea dispozitiilor
legale fiind evidentd si nescuzabild in conditiile in care de la precizarea cererii in
discutie a trecut o perioada mare de timp.

Prin nestabilirea cuantumului taxei de timbru datorate partea interesata nu a avut
posibilitatea de a formula cerere(de reexaminare in conditiile art.18 alin 2 din Legea
nr.146/1997 privind taxele judiciare de timbru.

De asemenea, Sectia retine ¢d potrivit art.315 din Vechiul Cod de procedurd civila
hotdrdrile instantei desrecurs asupra problemelor de drept dezlegate sunt obligatorii
pentru judecdtorul fondului.

Prin urtiare, hotirarea instantei de control judiciar are putere de lucru judecat si
este obligatorie pentru instanta de fond.

in spetd, doamna judecator X avea obligatia de se conforma dispozitiilor incheierii
din 8.02.2013 pronuntata de Curtea de Apel ...... in dosarul nr.7073/280/2007 prin care
s-a lamurit decizia civila nr. 368/R/28.02.201 1.

Parata a cunoscut aceastd solutie inci din data de 14.11.2013, dar a dat eficien(d

masurii dispuse de instanta de recurs abia la data de 12.03.2015, dupa aproximativ 2 ani
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de la momentul pronuntarii incheierii din data de 8.02.2013.

1 a9

in concluzie, Sectie refine ca probatoriul administrat in cauza a relevat faptul ca
doamna judecdtor X nu a respectat dispozitiile art. art.20 alin 2 si art.18 din Legea
nr.146/1997 privind taxele judiciare de timbru precum i dispozitiile art. 315 din
Vechiul Cod procedura civild.

Fatd de aceste considerente Sectia apreciazd ca faptele parateivastfel cum au fost
descrise anterior se circumscriu elementului material‘al abaterii disciplinare prevazute
de art. 99 lit.t) teza a Il a din Legea nr.303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, republicatd cu modificarile si completérile ulterioare.

Sub aspectul laturii subiective se refine ca forma de vinovitie este definita
abstract de legiuitor la art. 99' alin. (2)iwgExistd gravi neglijentd atunci cdénd
Judecdtorul nesocoteste din culpd, in mod.grav, neindoielnic §i nescuzabil, normele de
drept material ori procesual™.

in analiza laturii subiective trebuie avut in vedere ci vinovatia reprezintd pozitia
psihica pe care un anumit om o are fa{i de o anumita fapta si fafd de urmérile acesteia;
ea nu este o atitudine generica, ideald, abstractd, ci, dimpotriva, concreti, manifestata in
planul existential al unei anumite fapte ilicite legate, psihologic, de faptuitorul ei. Culpa
gravd nu comporta intentia de a face riu, prezentind doar o gravitate particulara: aceea
a unut act grav, neglijentd inacceptabila pe care nici omul cel mai putin avizat nu ar
comite-o.

in ceea ce priveste forma de vinovifie cu care trebuie savarsita fapta pentru a
constitui abatere disciplinard, prin folosirea sintagmei ,,grava neglijenta”, legiuitorul a

stabilit gradul culpei ca fiind cel al ,,culpei lata”.
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Prin urmare, pot atrage riaspunderea disciplinard numai acele greseli care au un

caracter evident, neindoielnic si carora le lipseste orice justificare, fiind in vadita
contradictie cu dispozitiile legale.

In spetd, caracterul grav al neglijentei rezulta atét din specificul normelor procesuale
incélcate care garanteazi dreptul la un proces echitabil cat si din consecinfele generate
de nesocotirea acestor dispozitii legale.

Astfel, prin neindicarea cuantumului taxei judiciare de timbru partile au fost lipsite
de posibilitatea formularii unei cereri de reexaminare in conditiile art. 18 alin.2 din
Legea nr.146/1997 privind taxele judiciare de timbru."De asemenea, prin faptul ca
doamna judecitor a dat eficien{a dispozigiilor instantei de control judiciar dupa doi ani
de la data la care a fost pronunfatd solugia de lamurire a deciziei civile nr.
368/R/28.02.2011 a fost incdlcat dreptul partilor la un proces echitabil, tergiversandu-se
in mod nejustificat judecata cauzei.

Avand in vedere celewexpuse anterior se impune a fi retinut si caracterul
nescuzabil” al nesocotirii normelor legale, care trebuie vazutd, in primui rand. din
perspectiva indatoririlor pe care un judecétor le are atunci cénd solufioneaza o cauza.

Parata X;.prin modul in care a inteles si-si exercite functia de judecator, nu a dat
dovada dendiligentd si nu a actionat in sensul respectdrii dispozifiilor legale care
reglementeazi materia taxelor de timbru precum si a celor care garanteaza dreptul la un
proces echitabil din perspectiva normelor ce guverneaza desfasurarea procesului civil.

Avand in vedere ci nu poate fi invocata propria culpa in justificarea unei acfiuni
ilicite, Sectia apreciazd cd parata avea posibilitatea sa prevadd urmarea faptelor sale,

intrucat dispozitiile legale sunt clare din acest punct de vedere.
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Fata de toate aceste circumstan{e, Sectia apreciaza ca fapta doamnei judecator X

nu se circumscrie unei culpe scuzabile, de natura a inlatura raspunderea disciplinara a
acesteia.

in consecinti, Secfia, refine ci faptele péritei constind/in neverificarea la
momentul inregistrarii canzei in rejudecare, respectiv ulterior precizdrii formulate de
reclamanta SC G. SRL a taxei de timbru si nestabilirea sumei datoratid cu acest tithu
precum §i inaintarea spre competentd solutionare. Tribunalului ...... a cererii
principale privind desfiintarea dispozitiei nr.779 din 24.09.2002 emisd de pardta S.C.
A. S.A., in baza Legii nr.10/2001, precum si.a actelor subsecvente incheiate in baza
acesteia, la aproximativ 2 ani de la data la care decizia civild nr. 368/R/28.02.2011 a
Curfii de Apel ...... a fost limurita, intruneste elementele constitutive ale abaterii
disciplinare prevazute de art. 99 lit. 1) teza-a II a raportat la art. 99' alin.(2) din Legea
nr.303/2004 privind statutul judecdatorilor si procurorilor, republicati, cu modificdrile
si completirile ulterioare.

Pentru considerentele expuse anterior, Sectia va admite acfiunea disciplinara
exercitatd de Inspectia Judiciard impotriva doamnei judecétor X.

La individualizarea sanctiunii ce va fi aplicata in conditiile art. 100 din Legii nr.
303/2004 privind statutul judecatorilor i procurorilor, republicatd cu modificarile si
completérile ulterioare, Sectia urmeazd a avea in vedere imprejurdrile, gravitatea
concretd precum §i consecintele faptelor savérsite de parata judecator.

in procesul de apreciere a individualizarii sanctiunii nu trebuie pierdute din
vedere sau minimalizate consecintele directe, imediate, ale faptelor magistratului, astfel

cum au fost reliefate de probele administrate in cauza.
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De asemenea, se va avea in vedere ca valoarea sociald lezata o reprezinta relaiile

sociale referitoare la realizarea activita{ii de justitie, in sensul larg al acestei notiuni,
care presupun, pe langad organizarea si functionarea in limitele legii, a organelor
judiciare si infaptuirea corectd a actului de justitie, pe planul raportului juridic de
munci, aceste relaii transpundndu-se in obligatii si indatoriri profesionale ale
judecatorilor, stabilite prin legi si regulamente.

Sectia refine ca pédrata, are o vechime de 23 de ani in functia de judecitor, la
ultima evaluare obtinand calificativul foarte bine i nu mai fost sanctionaté disciplinar
anterior, imprejurare ce contureaza pana in prezent o conduitd conformd standardelor
profesionale,

Ca urmare, fafa de disp. art.100 lit..a)<din Legea nr. 303/2004, republicata,
potrivit céreia sanctiunile ce se pot aplica trebuie sa fie proportionale cu gravitatea
abaterilor, Sectia apreciazd c¢d'se impune aplicarea fajd de doamna judecator X a
sanctiunii constand in averfisment pentru savarsirea abaterilor disciplinare prevézute de
art. 99 lit. h) teza I §ivart. 99 lit. t teza a Il a raportat la art.99' alin.2 din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile si
completérile ulterioare.

Vazand si dispozitiile art. 48 si art. 49 alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind

Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
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"Consiliul Superior of Magistraturii
este garamtul independentei justifiei”
(art. 133 alin. 1 din Constintie,
republicativ)

HOTARASTE:

Admite actiunea disciplinara formulata de Inspectia Judiciard impotriva
doamnei X, judecator in cadrul Judecatoriei .......

in baza art. 100 lit. a) din Legea nr. 303/2004 privind statutul. judecitorilor si
procurorilor, republicatd, cu modificérile si completérile ulterioare, aplicd doamnei X,
judecator in cadrul Judecitoriei ...... sanctiunea disciplinard constand in avertisment,
pentru sdvérsirea abaterilor disciplinare prevazute de art. 99 lit. h) teza 1 si art.99 lit.t)
teza a Il a raportat la art.99' alin.2 din acelagi ‘act normativ.

Cu drept de recurs in termen de.15 zile de la comunicare, la Completul de 5
judecitori al inaltei Cur{i de Casatie si Justitie:

Pronuntata in sedin{a publica azi, 25"'mai 2016.

Presedinte:

Judecitor .......

Judecdtor .......
Judecator .. w..
Judecitor .......
Judecator .......
Judecitor .......
Judecitor .......

Judecator ........
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