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Pe rol judecarea apelului declarat de apelant reclamant GEANGOS MARIUS NICOLAE,
impotriva sentintel civile nr.3257din 08.05.2015 de Judecitérion, Tirgu Jiu in dosarul
1620/318/20135, in contradictoriu cu intimatele parite BANCPOST SA si BANCPOST SA, -
Sucursala Térgu Jiu, avind ca obiect constatare nulitate act, pretentii.

La apelul nominal ficut in sedinta public a rispuns apelantul reclamant, asistat de avocat
Mareg - Medar Claudia, lipsind intimatele périte.

Procedura legal indepliniti.

S-a facut referatul cauzei de ciitre grefier care invedéreazd faptul ¢ii procedura de citare cu
pirtile este legal indeplinitd , dupd care nesai fiind cereri de formulat exceptii de invocat si
probe de administrat, tribunalul constatd apelul in $tare se judecatd si acorda cuvintul,

Avocat Mares - Medar Claudia peatru apelantul reclamant depune la dosarul cauzei
imputernicirea avocatiald nr.632 din 07,01.2015, chitanta nr.291 reprezentind onorariu avocat
§i practicd judiciard , respectiv copie decizia nr. 4075/2015din 01.07.2015 pronuntatd de
Tribunalul Bucuresti secfia a¢ly-g Civili in dosarul nr.11552/3/2015 s5i copia deciziei
nr.302/2014 din 30 ianuarie 2014, pronuntati de Inalta Curte de Casatie si Justitie Sectia a [l-a
Civild, in dosarul nr.60584/322011 si soliciti admiterea apeluluisi schimbarea sentintei in
sensul admiterii acliunii'aga\cum a fost formulatd.

TRIBUNALUL

Asupra apelului de fatd ;

Prin cererea inregistratd pe rolul Judecitoriei Te-Jiu sub ar.1620/318/2015, reclamantul
Geangos Marius Nicolae a chemat in judecatd pe paratele BANCPOST SA si BANCPOST
SA - Sucursala Tg-Jiu, solicitind instantei ca prin sentinta ce va pronunta si constate
caracterul abuziv al clauzelor contractuale ce se referd la: comisionul de administrare lunard
(0,30%) in cuantum total de 5.313,79 CHF (art.4.1.) $i comisionul de acordare (2,5%) raportat
la valoarea soldului in cuantum de 625 CHF (art.4.1); s dispund eliminarea din conventic a
acestor prevederi contractuale, sl constate nulitatea absolutd a acestor clauze contractuale 51
restituirea sumelor in cuantum de 5938,79 CHF (la data depuneri actiunii}, comisioane pe care
le considerd abuzive, sumd ce urmeazd a fi actualizatd de la data 19.07.2007, pand la data
plitii efective (inflaie sau dobanda legald), si constate caracterul abuziv al clauzelor
contractuaie inserate in clauzele contractuale privind efectuarea plitilor in moneda creditlui



si suporiarea de ciitre consumator a diferentelor de curs valutar; si constate nulitatea absoluta
a acestor clauze contractuale; sd dispund inghefarea cursului de schimb valutar CHF - leu,
pentru efectuarea plitilor in temeiul conventiilor incheiate, la valoarea de la data incheierii gi
semndrii conventiilor, respectiv calcularea si plata ratelor de rambursare a creditului la
valoarea in lei a francului elvetian din data incheierii conventiilor, pe intreaga perioadd de
valabilitate a contractelor si restituirea sumelor platite in plus de citre reclamanti; si constate
caracterul abuziv al titlului executoriu conform Legii privind activitatea bancard (art. 12.4.);
eliminarea din contract a acestor clauze ca fiind abuzive,

Prin sentinta nr.3257din data de 08.05.2015, pronuntatd de Judecdtoria Térgu Jiu in
dosarul nr.1620/318/2015 s-a respins exceptia lipsei capacititii procesuale de folosintd a
pératei Bancpost SA Sucursala Térgu-Jiu §i exceptia prescriptiei dreptului material la actiune,
exceptii invocate de parata Bancpost SA pe cale de intimpinare.

A fost respinsd cererea de chemare in judecatd formulatdi de reclamantul Geangos
Marius Nicolae, cu domiciliul in Tg-Jiu, str. Olari, nr.10, bl.10, sc.3, ap.3, judeful Gorj, in
contradictoriu cu paritele BANCPOST SA, cu sediul in Bucuresti, Bd. Dimitrie Pompeiu nr.
6A, sector 2, inregistratd la Oficiul Registrului Comerfului sub nr. J40/9052/1991, avind CUI
404416/1992 si BANCPOST SA - Sucursala Tg-Jiu, cu sediul in Tg-Jiu, str. Tudor
Viadimirescu nr. 25, avand CUL 9314236 5i J18/50/1993.

Pentru a pronunta accastd sentintd instanta de fond a pefinut urmitoarele:

Intre reclamantul Geangos Marius Nicolae si périta SC Bancpost SA  s-a incheiat
contraclul de credit de consum nr. 200CSF2007201000/19.07.2007, prin care reclamantului i-
a fost acordat un imprumut in valoare de 25.000 CHF pe'e perioadd de 120 luni, contract
modificat ulterior prin actul aditional incheiat la dataded6:41.2011,

Contractul de imprumut nr. 200CSF2007201000419.07.2007 reprezintd un contract de
credit bancar care intri sub incidenta Legihynr. [93/2000, privind clauzele abuzive din
contractele incheiate intre comercianti si consumatori, intrucdt pdritele au calitatea de
comerciant, iar reclamantul are calitatea de copsumator.

Totodatd, instanila a reCinut i reclamantul Oi-a intemeiat pretentiile din cuprinsul
cererii de investire, pe caracterul abumveal clauzelor contractuale din conventia de credit,
invocind in principal dispozitnle Legiivnr. 193/2000 privind clauzele abuzive din contractele
incheiate intre comercianti $i_gonsumaton,

In raport de dispozitiile Tegii nr 193/2000, pentru a se constata existenta unei clauze
abuzive, este necesard. indeplinirea cumulativd 2 urmdtoarelor cerinte, $i anume: clauza
contractuald in htigiu s3 no i fost negociatd; prin ea insdsi o astfel de clauzd sd creeze un
dezechilibru semnificativ intre drepturile i obligatiile pirtilor; dezechilibrul creat si fie in
detrimentul consumatorului, nefiind respectatd cerinta bunei - credinge.

Art. 4 alin. (2) din Legea nr. 193/2000 stabileste ¢ o clauzi va fi consideratd ca nefiind
negociatd direct cu consumatorul dacd aceasta a fost stabilitd fird a da posibilitatea
consumatorului sd influenteze natura ei, cum ar fi contractele standard preformulate sau
conditiile generale. Contractul preformulat a fost definit de Ordinul Autorititii Nationale
pentru Protectia Consumatorilor nr. 92/2007 ca fiind acel tip de contract redactat in intregime
sau aproape in intregime de ciitre operatorul economic prestator de servicii, consumatoni
neputdnd modifica sau interveni asupra clauzelor contractuale, ¢i avind doar posibilitatca de a
le accepta sau nu. Astfel, legislatia protectiei consumatorilor instituie o prezumtie relativi de
lipsd a negocierti directe a clauzelor contractuale, in situallia unor contracte preformulate
si/sau a unor conditn generale de vanzare.

Cea de-a doua conditie pentru calificarca unei clauze ¢a fiind abuzivd se referd la
deteriorarea echilibrului contractual prin abueul de putere al comerciantulul care impune,
contrar principiului bunei-credinte. la momentul semndrii contractului, clavze care ii creeaza
un avantaj in detimentul consumaitorului.



Principiul bunei-credinte a fost preluat din ant. 3, pet. 1 din Directiva nr. 93/13/CEE si
desemneaza respectul reciproc al pértilor contractante, adoptarea unui comportament onest i
rezonabil care sd aibd in vedere interesele legitime ale consumatorului, fundamentind chiar o
abordare obicctivi a dezechilibrului contractual ce poate fi apreciat ca rezuliat al unui
dezechilibru in puterea de negociere a partilor.

Reclamantul a cniticat ca fiind abuzivd clauza inscrisa Ja art. 4.1 din contract in care
este stipulat un comision de acordare, de 2,5% din valoarea creditului si un comision de
administrare lunard a creditului de 0,30% aplicat 1a valoarea soldului creditului.

Instanta a refinut i pirtile au incheiat un contract preformulat, standard, insi nu se
peate aprecia caracterul abuziv al clauzel mai sus men/lionatd prin care s-a stabilit un
comision de administrare $i unul de acordare in sarcina consumatorului si in favoarea bincii,
avdndu-se in vedere doar lipsa negocierii, deoarece, analizind continutul clauzei despre care
reclamantul sustine in cererea de investire a instantei ci este abuzivi, se apreciazi ci accasta
nu conduce la crearea unui dezechilibru intre prestatiile pirilor. Astfel, comisioanele mai sus
menUionate percepute de bancd, reprezintd costul unor servicii furnizate de citre pirata, insd
pentru a se aprecia ¢ aceste comisioane sunt abuzive este obligatoriu si se dovedeascd
existenta unui dezechilibrul semnificativ,

Comisioanele in cauzd sunt un element care determind costul total al creditului
forménd preful contractului, iar potrivit dispozitiile art. 969 din V. Chcivild norma in vigoare
la data incheierii contractului de credit intre parii, , conventiile legal ficute au putere de lege
intre parCile contractante”, astfel cd, vointa partilor gste suverand, contractul fiind legea
partilor. _

Dhn principiul forei obligatorii a contracidlui rezultd ci fiecare parte contractanti
trebuie sd-5i ¢xecute cu bund credintd obligatiile'pe edre si le-a asumal, printre care si clauza
referitoare la stabilirea prefului contractului, preficare cuprinde si comisioancle mai sus
menionate stipulate in sarcina consumatorulubsi in favoarea bancii,

Instanta a retinut ¢i limbajul folosit in contract cu privire la cele doud comisioane este
unul inteligibil, exprimat in cifre, astfel c¥feclamantul a semnat contractul de credit in
cunostinti de cauzd, acesta avindOposibilitaten si citeascd clauzele contractuale care
stipuleazd existenta comisioaneion.

Se apreciazi de cdtre ifistantd i cele doud comisioane mai sus menllionate sunt
exprimate in mod clar, aspeét e atrage diligenta consumatorului de-a citi clauzele inscrise in
conventia de credit, astfel €& se poate retine o imposibilitatea a reclamantului de-a cunoaste
la momentul semndrii cOntractului valoarea si natura comisioanelor percepute de banci si care
fac parte din oferta de creditare a bincii pérdte, ofertd care era publici. Astfel, chiar de la
momentul incheierii conventiei de credit reclamantul in calitate de consumator avea
posibilitatea cunoasterii comisioanelor percepute de banci, astfel ¢ in sarcina consumatorului
s-a instituit o obligatie previzibild de informare si de acceptare sau de neacceptare a ofertei de
creditare propusa de banci, ori, eventual, de negociere intre pirti a clauzelor contractuale,

Pentru considerentele expuse, instanta a aprecial ¢d nu sunt abuzive clauzele
privitoare la comisionul de acordare i cel administeare lunard a creditului si, in consecinji se
va respinge §i capiitul de cerere privind restituirea sumelor incasate de bancd cu acest titlu.
deoarece acest capiit de cerere este accesoriu capdtului principal avind ca obiect nulitatea
absolutd a clauzelor privind instituirea celor doud comisioane, astfel ¢ din moment ce prin
prezenta sentintd instanta a aprecial ¢d nu sunt abuzive clauzele respective, nu existd temei
legal pentru restituirea sumei de bani solicitati de reclamant cu titlu de comision de acordare
s1 de administrare lunar a creditului,

Cu privire la capitul de cerere prin care reclamantul a solicitat si se constate caracterul
abuziv al clauzelor contractuale privind efectuarea platilor in moneda creditului si suportarea
de ciitre consumator a diferentelor de curs valutar si capitul de cerere prin care a solicitat si
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se dispund inghetarea cursului de schimb valutar CHF - leu, pentru efectuarea plitilor in
temeiul conventiilor incheiate, la valoarea de la data incheierii §i semniirii conventiilor,
respectiv calcularea si plata ratelor de rambursare a creditului la valoarea in lei a francului
elvetian de la data incheierii conventiilor, pe intreaga perioadd de valabilitate a contractelor i
restituirea sumelor pltite in plus de cdtre reclamant, instanta retine urmitoarcle:

Prin semnarea contractului de credit parQDile au convenit cu privire la acordarea de
citre banca 2 unui imprumut in franei elvelieni, respectiv 25.000 CHF, consumatorului
revenindu-i obliga_ia de a restitui suma imprumutatd in acecalli monedd in care a fost
contractatd i de a pliti dobinda, astfel ¢i reclamantul a incheiat contractul cunoscind si
asumandu-si riscul variatiunilor de curs valutar al CHF.

Fluctuatiile intervenite pe piala monetard ca urmare a cregterii sau scideni cursului CHF
in raport cu RON, trebuie suportate de ambele plrti contractante, acestea asumindu-si astfel
riscul contractului incheiat in valuta respectivi.

De altfel, cursul zilnic de stabilire a cursului CHF/RON este cursul comunicat de BNR,
unitatile bancare fiind i ele cumpiriitoare de valutil de pe piata monetard, astfel ¢i pardta SC
BANCPOST SA nu poate fi obligatd si perceapd ratele reclamantului la un curs existent in
anul 2007, cind acesta a contractat imprumutul de la bancd, din moment ce chiar societatea
bancard cumpdrd valuta la cursul practicat in ziua tranzacUliei realizate.

Cursul valutar comunical de BNR, are fluctuatii zilnice, de crestere sau cobordre, dupd
car, acesta fiind stabilit in raport cu operatiunile realizate pe piata monetard, astfel ¢l in mod
corect reclamantul trebuie s achite imprumutul la curul CHF practicat de pdritd in ziua
scadentei ratelor la credit, si nu la cursul la care a confragtat imprumutul in anul 2007, paratei
neputindu-i-se imputa din acest punct de vedere faptul‘eli.s-ar face vinovatd in vreun fel de
fluctuatia cursulut CHF.

Instanta a apreciat ¢d in spetl, nu_sObzistd peava credintd a béincii, conditic pentru
constatarca clauzei abuzive, intrucdt banca ni putéa cunoaste evolufia ulterioard a situatiei
economice si bancare pentru a putea prevedea existenta unor fluctuatii ale cursului de schimb
valutar care si afecteze capacitatea de rambursare a imprumutatilor sdi. Totodatd, instanta a
avut in vedere principiului nominalismulai monetar, conform cdruia suma acordatd cu titlul de
imprumut trebuie restituitd intogmai, indiferent de valorizarea sau devalorizarea acesteia.

Acest principiu se aplici'siip cazul contractelor de credit, legea permitind acordarca
creditului si in monedd strding, ‘astfel ¢d imprumutatul are obligatia de a restitw lucrun de
aceeash cantilate si calitate,

Contractul de creditwalutar, precum si cel din cauza de fatd, contine un element de risc
valutar, insd aceasta nu il transformd automat intr-un contract abuziv, deoarece atdt Codul
Civil din 1864 (art. 1578), cit 51 Codul civil din 2009 (art. 2164) consacrd in materia
imprumutului principiul nominalismului, potrivit cliruia imprumutatul trebuic s& inapoieze
suma nominal primitd, oricare ar fi variatia acesteia.

Pentru considerentele expuse, se va respinge petitul 2 al cererii de chemare in judecatd.

Cu privire la petitul 3 al cererii, prin care reclamantul a solicitat si constate caracterul
abuziv al titlului executoriu conform Legii privind activitatea bancard (art. 12.4.) §i eliminarca
din contract a acestei clauze ca fiind abuziva, instania retine ¢d potrivit dispozifiile art. 120
din QUG ar. 99/2006 .contractele de credit, inclusiv contractele de garanfie reald sau
personald, incheiate de o institutie de credit constituie titluri executorii”,

De asemenea, potrivit dispozitiilor art. 977 din V. C. ¢civild normi in vigoare la data
nasterii raportului contractual intre périle litigante, ., interpretarea contractelor se face dupd
intentia comuni a pirtilor contractante, iar nu dupd sensul literal al termenilor, iar potrivit
dispozitiile art. 982 din V. C. Civild toate clauzele conventiilor se interpreteazd unele prin
altele, dindu-se ficcireia ini>elesul ce rezuitd din intregul act.



in raport de dispozitiile legale mai sus menCionate §i de prevederile art. 120 din ouUG
nr. 99/2006, instan[la retine ¢ii valoare de titlu executoriu are conventia de credit incheiala
intre pérti, iar extrasele de cont previzute la art. 12.4 din contract, reprezintd doar inserisuri in
raport de care se determind cuantumul creantei, astfel ¢d, in executare este pusi conventia de
credit in ansamblul $du in ipoteza in care persoana imprumutati nu achitd la scadenia suma
imprumutatii cu accesoriile stabilite prin conventia pirtilor.

In ceea ce privellte titlurile de creantd despre care se face vorbire la an. 12.4 din
contract, pe care Banca este indreptititd sd le recupereze inainte de termen, acestea constituie
titluri executorii dacd sunt indeplinite condilTiile legale, iar in situatia in care reclamantul se
afld intr-o situatie concretd, acesta are posibilitatea sd formuleze contestatie la executare $i sa-
si realizeze apdrdrile necesare in situatia in care apreciazi ¢l un eventual titlu de creantd nu ar
fi titlu executoriv, insd, in cauza de fatd, reclamantul nu a indicat in mod concret o astfel de
situatie, astfel ci nu se poate retine de plano ci ar fi abuziva clauza prevazutd la disp. art.
12.4.

Pentru considerentele expuse se va respinge ca fiind neintemeiald cererea de chemare
in judecatd formulati de reclamantul Geangos Marius Nicolae,

{impotriva sentintei civile nr.3257 din 08.05.2015 , a declarat apel reclamantul

in fapt. prin cererea de chemare in judecatd am solicitat sa: 1

S3 se consiate caracterul abuziv al clauzelor contractuale ce/SSeferi la : comisionul de
administrare lunar3(0,30%) in cuantum total de : 5.313,79 C HF¢ (Contract - art. 4.1.. ).
comisionul de acordare (2,5%) raportat la valoarea soldului in cuantum de 625 CHF *
(Contract - Art.4.1) ; si se dispuni eliminarea din conyentie a acestor prevederi confractuale
si restituirea sumelor in cuantum de 5938. 79CHF* Ja data depuneri actiunii, comisioane pe
care le consider abuzive, sumi ce urmeaz3 a fi actualiziti d¢ 1a dala 19.07.2007. pand la data
plitii efective (inflatie sau dobianda legald)*.

S se constate caracterul abuziv al claizelor contractuale inserate in clavzele
contractuale privind efectuarea plitilor in moneda creditului §i suportarea de citre consumator
a diferentelor de curs valutar; si se constate nulifatea absolutd a acestor clauze contractuale ;
si se dispund inghetarea cursului de séhimb valutar CHF - leu, pentru efectuarca platilor in
temeiul conventiilor incheiate, la valoarca de la data incheieni §i semnarii conventiilor,
respectiv calcularea si plata ratelor de rambursare a creditului [a valoarea in lei a francului
elvetian din data incheierii canventilor, pe intreaga perioadd de valabilitate a contractelor si
restituirea sumelor plitite inplus de citre reclamanti. * 3) - 54 se conslate caracterul abuziv ..
titlul executoriu conformrLeégii privind activitatea bancard...” (Contract art. 12.4.);
eliminarea din contract a acestor ¢lauze ca fiind abuzive.

Prin sentinta civild nr. 3257 din data de 8 mai 2015, pronuntatd de Judecitona Tg-Jiu
in dosarul nr. 1620/318/2015 s-a dispus respingerea exceptici lipsei calititii procesuale de
folosinti a piritei Bancpost SA - Sucursala Tg-Jiu §i exceptia prescriptiei dreptului material
la actiune, exceplii invocate de parata Bancpost SA , dispunandu-se in acelasi timp
respingerea cererii de chemare in judecatd formulata de reclamant,

Prima instantd, in mod corect a motivat ¢l cererca de chemare in judecatd, in ansambiul
ei, intrd sub incidenta Legii 193/2000, privind clauzele abuzive din contractele incheiate intre
comercianti si consumatori ; prin probatoriul dispus (documente) a stabilit s1 incadrat
contractul, ca fiind unul preformulat.

.In ceea ce priveste protectia consumatorilor, prin adoptarea Directivei Consiliului
European 93 / 13 / CEE din 05 aprilie 1993, transpusi in legislatia nalionald prin Legea nr,
193/2000, legivitorul european si cel national au urmdrit, in anunute ipoteze, atenuared
principiului ,,pacta sunt servanda”, dind instantei de judecatd posibilitatea de a obliga la
modificarea clauzelor unui contract sau de a-l anula ,in misura in care se retine ¢ aceslea
cuprind clauze abuzive.



0 asemenea interventie nu incaled principiul fortei obligatorii a contractelor ,consacrat de
art.969 alin. 1 C civil libertatea contractuald nefiind identica cu una absolut sau discretionard
de a contracta.

Un contract are putere de lege intre pérti , fiind prezumat a fi guvernat de buna-credinti si
echilibru contractual al prestatiilor, in caz contrar , ¢l poate fi opus pértilor tertilor sau
instaniei de judecata.

Interpretind aceastd Directivd,Curiea de Justitie a Comunttétilor Europene a stabilit in
cauza , Oceano Grupo Editorial SA versus Rocio Murciano Quintero™(C-240/98) ci protectia
acestui act normative confer judecitorului national posibilitatea de a aprecia , din oficiu ,
caracterul abuziv al unei clauze contractuale, in masura in care este investit cu formularea
unei cereri intemeiate pe aceasta.

Intrucit o asemenea examinare presupune existenta, in prealabil , a unui contract semnat
de citre cele doud pirti ,care si-a produs integral sau partial efectele, este neindoielnic ci
exccutarea pentru un anumit interval de timp a obligatitlor asumate de consummator nu poate
impiedica verificarea continutului sfu de citre instanta de judecatd " ICCJ : Dosar nr.
7918/99/20111 Decizia nr. 2584/2013 Sedinta publica de la 27 junie 201 3, Sectia IT-a Civila.

Cét priveste actiunea formulatd de reclamant, apreciezd cd instanta de fond in mod
nelegal, a retinut urmitoarele:

A. Comisioane :

w Comisioanele in cauzi sunt un ¢lement care determini costul total al creditului..."

»» Din principiul fortei obligatorii a contractului rezulti & fiecare parte contractantd trebuje
sd-3i execute cu bund credintd obligatiile....”

» Instanta a refinut céi limbajul folosit in contract éste wimubinteligibil eu privire la cele doud
comisioane, exprimat in cifre.”

« Chiar de la momentul inchejerii conventiebude credit , reclamantul avea posibilitatea
cunoagterii comisioanelor percepute de banca .us«a.instituit o obligatic previzibild.."

Concluzia eronatd a instantei de fond : ...instanta apreciazi ¢ nu sunt abuzive clauzele
privitoare la comisionul de acordare si cel de administrare lunari a creditalui_ ™

B. Nominalism / Impreviziune

In modul in care instanta de fond a'motivat acest capdt al actiunii, ceea cg constituie un
dezechilibru prin denominare / indexare , pare normal instantei dar gresit interpretat prin
parcurgerea doar a primului alineat al art. 1578 din C. civ. vechi.

Cat priveste impreviziuliea, ceea ce constituie un rise viitor nedeterminabil, instanta de
fond a reusit sa creadi invpredictibilitate” prin  presupuneri tehnice™ neintelese: , fluctuatii
intervenite pe piata monetara”, , unititile bancare sunt cumpdritoare de valutd de pe piaja
monetard”,  cursul valutar al BNR are fluctuatii zilnice de crestere si cobordre *......astfel ca
in mod corect reclamantul trebuie s3 achite....., paritei nu 1 s¢ poate imputa,,. "

Prin rationament de iluminare, cele de mai sus mentionate , sunt contrazise in motivatie,

O asemnenea interventie nu incaled principiul fortei obli gatorii a contractelor, consacrat de
art. %69 alin. (1) C. civ., libertatea contractuald nefiind identic cu una absolutd sau
discretionard de a contracta.

Un contract are putere de lege intre pari, fiind prezumat a fi guvernat de buna-credina si
echilibru contractual al prestatiilor, in caz contrar, el nu poate fi opus pdrtilor, tertilor sau
instantei de judecati.

Prin Legea nr. 193/2000 s-a stabilit in mod expres competenta instantei de judecatd de a
constata caracterul abuziv al clauzelor contractuale.

Interpretand aceasta Directivd, Curtea de Justitie a Comunitdtilor Europene a stabilit in
cauza ,Oceano Grupo Editorial SA versus Rocio Murciane Quintero” (C-240/98) ¢ protectia
acestui act normativ conferd judecitorului nafional posibilitatea de a aprecia, din oficiu,



caracterul abuziv al unei clauze contractuale, in misura in care este investit cu formularea
unei cereri intemeiate pe aceasta.

intrucit o asemenea examinare presupune existenta, in prealabil, a unui contract semnat de
ciitre cele doud pérti, care si-a produs integral sau partial efectele, este neindoielnic ¢a
executarea pentru un anumit interval de timp a obligatiilor asumate de citre consumator nu
poate impiedica verificarea continutului siu de citre instanta de judecata.” ICCI: Dosar nr.
7918/99/201 1 Decizia nr. 2584/2013 Sedinta publicd de la 27 junie 2013,Sectia Il-a Civili.

Daci instanta de fond reusea sil parcurgd motivarea din rispunsul la intdmpinare §i .,
Concluziile scrise ", ar fi retinut ¢ impreviziunea este statuatd de 200 de ani ca izvor de drept
aplicabil, in istoria noastrd nationali la art. 970 C. avild.

C. Cit privegte actiunea in ansamblu dar in special capdtul actiunii cu privire la,, 54 se
constate caracterul abuziv ,, titlul executoriu conform Legii privind activitatea
bancard..."(Contract - art. 12.4.,) ; eliminarea din contract a acestor clanze ca fiind abuzive.,,,
instanta de fond a reusit si contrazicd un recurs in interesul legii, de altfel sanctionabil in baza
art. 99 din Legea 303/2004 - actualizatdl , inciilcand prevederile literelor: 8" 1,02 ..8)
nerespectarea deciziilor Curtii Constitutionale ori a deciziilor pronuntate de [nalta Curte de
Casatie si Justitie in solutionarea recursurilor in interesul legii; t} exercitarea functiei curea
credintd sau grava neglijentd"”.

Argumente impotriva motiviirii hotirarii instantei de fond :

A. Comisioane :

Contrariul presupunerii instantei de fond precum ci @, Comisieanele in cauza sunt un
element care determind costul total al creditulw...”

Invocd:

Cauza C-143/13/26.02.2015 - Curtea de Justitie a Wftiunii Europene: Notiunile de "obiect”
si / sau"pret"din cuprinsul articolului 4 alin. 2 din Directiva 93/13/CEE Tribunalul Cluj vs.
Volksbank, CE. s.a. : ,,78" ,, Avind in vederéansamblul consideratiilor care precedd, este
necesar si se rispundd la intrebarea adresatd cd articolul 4 alineatul (2) din Directiva 93/13
trebuie interpretat in sensul ¢3, in imprejuriri preécum cele in discutie in litigiul principal,
termenii ..obiectul principal al contractului” §i ..caracterul adecvat al pretului sau
remuneratiei, pe de o parte, fatd de‘serviciile sau de bunurile furnizate in schimbul acestora,
pe de altd parte,” nu acoperd. ingpnincipiu, tipuri de clauze care figureaza in contracte de credit
incheiate intre un viinzitor sau furnizor 5i consumatori, precum cele in discutie in litigiul
principal, care, pe de o parie, permiit creditorulul si madifice in mod unilateral rata dobanzii $1
pe de altd parte, previidun  comision de risc" perceput de acesta.”

Interpretare proprie eronati a art. 969 C. civ. &, Din principiul fortei obligatorii a
contractului rezulti ci ficcare parte contractantd trebuie, sii-§i execute cu bund credinia
obligatiile...." prin care se ajunge gregit la concluzia ¢a : Comisicanele in cauzd sunt un
element care determind costul total al creditului....., astfel ¢ voinla partilor este suverand
contractul fiind legea partilor.”

Limurirea puterii de lege raportat la lege. " Putere de lege”.

Potrivit art. 969 Codul civil, "Conventiile legal ficute au putere de lege intre partile
cursului CHF in raport cu RON , TREBUIE SUPORTATE DE AMBELE PARTI
CONTRACTANTE, acestea asuméandu-gi riscul in valuta respectivi.

Forta (puterea) obligatorie a contractului deriva din "puterea de lege", pe care insdsi legea o
recunoaste contractului in raporturile dintre piirti. Din aceastd imprejurare nu se poate trage
concluzia cii este posibil a se asemui contractul cu legea, sau ¢ii acestea s-ar confunda.

Contractul se interpreteaza:

- dupd intenhia comund a partilor
- in sensul in care produce efecte juridice
- conform bunei-credinte $i echitati



~clauzele obisnuite se subinteleg.

Decizia nr. 2171994 EMITENT: Curtea Supremi de Justitie, sectia comerciald

»In raport cu liberalizarea pretunilor i a cresterii ratei inflatiei ce au wmat datei de 13
septembrie 1990, reclamantul este indreptitit 53 pretind3 o chirie mai mare, chiar dacd prin
contract nu s-a prevazut o astfel de clauzd. In acest sens se au in vedere dispozitiile art. 970 C.
civil, potrivit cdrora conventiunile obligd nu numai "la ceea ce este expres” cuprins in ele, dar
I toate urmdrile ce echitatea, obiceiul sau legea di obligatiunii dupd natura sa”. ...

~Principiul fortei obligatorii a actului juridic.”

~Continutul principiului fortei obligatorii a actului juridic (pacta sunt servanda) este stabilit
prin dispozitia art. 969 alin. (1) C. civil potrivit ciruia ~Conventiile legal ficute au putere de
lege intre pirtile contractante”,

wPotrivit acestul text, actul juridic civil se impune respectului partilor intocmai curn i se
impune legea, bineinteles, in misura in care actul juridic este legal ficwut, adicd intruneste
conditiile de valabilitate previzute de lege 5i nu incaled ordinea publica, dispozitiile
imperative ale legii sau bunele moravari. Subliniem insi c formularea intrebuintata de
legiuitor {,,are putere de lege")trebuie luati ca o metafora, deoarece »legea pirtilor'” nu se
identificd cu legea edictati de ,,puterea legiuitoare. "

~Modificarea unor efecte ale actului juridic s-ar putea impune pirtilor prin hotirére
judecitoreasci, prin aplicarea teoriei impreviziunii potrivit cireia actele juridice se consideri
a fi incheiate - dacd sunt acte eu executare succesivi - sub conditia implicita a mentinerii
situatiei generale existente la data incheierii lor."

wAstiel, dach situatia generald se modificd imprevizibil, stricind echilibrul firese al valorii
prestatiilor reciproce ale pirtilor, ele ar fi indreptitife siCeara instanei restabilirea acestui
echilibru.

w Altfel o parte a contractului - in cursul ex@eutirii » suferd o pagubd ca urmare a
dezechilibrului de valoare ivit, in raport cu prestatiaceleilalte; am fi deci in prezenta unei
leziuni a posterion.”

Comparatie intre contract si lege. Aceastd paraleld o consideriim utild datoritd faptului ¢i
formularea sinteticd a principiului pactd'sunt servanda: "contractul este legea pirtilor” — ar
putea da nastere la confuzii.

Decizia nr. 1122/2003. SECTIA COMERCIALA.

wleoria impreviziunii (rebussie standibus) trebuie recunoscutd, in misura in care
obligatia contractuald nu filai gste susceptibila de executare, cind Tmprejurdri in care
trebna executatd o fac radical diferit de cea asumati in contract.

Chiar dacd relatia intre risc si impreviziune este imprecisd, considerindu-se modificarea
circumstantelor ca exclusi din sfera riscului, reparatia este determinat prin interpretarea
convenlie,

Paguba pe care o suferi una dintre pirtile contractante ca urmare a dezechilibrulu; grav de
valoare care intervine intre prestatiile sale si contraprestatiile celeilalte parti, in cursul
executdni contractului, determinat de fluctuatiile monetare, este reald si concreta 51 constituie
o problemd acituald si acuti.

In cazul impreviziunii, in momentul incheierii acordului de vointd, nu existd un
dezechilibru intre prestatiile partilor, ci acest dezechilibru apare ulterior, datorita evolutiel
economice, independent de vointa pirtilor. Sub aspectul efectelor ce se produc asupra
echilibrului prestatiilor dintre parti, se poate gindi o oarecare aseminare intre "leziune” si
"iImpreviziune”,

A compara contractul cu legea inseamnd a sublinia urmatoarele mari importanie
deosebiri:



Legea contine reguli de conduitd generale, abstracte si impersonale, obligatoni pentru toti
subiectii de drept civil, pe cind contractul obligi numai partile i avanzii lor cauza;

Legea reglementeazd raportul junidic civil abstract, pe cind contractul (specie a actului
juridic civil) reglementeaza raportul jundic civil concret, adicii legiturile in care partile intréd
in limitele cadrului juridic oferit de dreptul obiectiv;

Legea exprimi vointa de stat, vointa electoratului, infitisatd de organul legislativ, in timp
ce contractul, fiind opera pértilor, incorporeazd vointa partilor (este fructul acesteia);

Legea este opera unui organ de stal - organul legislativ - pe cand contractul este opera
partilor, persoane fizice sau juridice; i

Contractul poate fi modificat prin vointa partilor, legea numai de citre organul legislativ, cu
respectarca unei proceduri anume.

Conditii pentru a invoca impreviziunea

Inocenta debitorului: nu culpé, nu in intarziere

Eveniment apirut dupd incheicrea contractului

Eveniment imprevizibil la incheierea contractului

Dovada afectirii echilibrului economic dintre parti ("dacd circumstantele noi ar fi fost
cunoscute de la inceput, contractul s-ar fi incheiat in aceeasi termeni 7 "

Contractul trebuic s3 fie in curs de executare.

Concret, in determinarea domeniului de aplicare a impreviziunii conftractuale, se distinge
intre acele categorii de contracie susceptibile a fi afectate de schimbarea circumstantelor; este
vorba de contractele cu executare de lungd duratd, contractele comutative si contractele
aleatorii, contractele cu titlu oneros §i contracte cu titlusgeatut.

Istanta de fond a motivat ¢i .. ...refine ca limbajuldolosit in contract este unul inteligibil cu
privire la cele doud comisioane, exprimat in cifrey”

Conform cap. 4, pet. 4.1. din contract, comisionulde acordare este 2,5% iar cel de
administrare lunara este 0,30%. Formula cotespunzatoare clauzei mai sus scrise , folosind
notatii consacrate,este :

C acord = Sx (2,5/100)x30/360

¢ acord ~ notatia comisionului de acordare

§ = suma care trebuie inscrisd intrsuna din rubricile unui cont pentru a egaliza debitul cu
creditul acestui cont; soldul inifial 5i soldul final reprezintd soldul existent in cont la inceputul,
respectiv la sfarsitul perioadei(Notatie consacratd . §. we misoard in unitdli monetarc - w.m.)
30/360 = Numrul zilelof pentru calculul comisionului ce depinde de fara respectivi.

Astfel:

- in uzantele germane - 1 an = 360 zile: 1 luna = 30 zile;

- in uzantele franceze - lan = 360 zile: 31 zile = 1 luna civild;

- in uzantele engleze -1 an = 363 zile :31 zile =1 lund civila.

2,5/100 = procentul raportat la sold;

i mod asemanditor , poate fi scrisd i formula pentru comisionul d¢ administrare,
snlocuind mirimea S (sold) cu méirimea F numitd principal, care echilibreazi in balanta activ /
pasiv contul din punct de vedere contabil, lunar 51 cuantumul de 2.% inlocwl cu 0,30%.
Concluzie - asadar NU EXISTA O EXPRIMARE IN CIFRE , iar limbajul folosit se referd la
niste termeni financiari nedefiniti juridic in clauze.

_Chiar de la momentul incheierii conventiel de credit , reclamantul ...avea posibilitatea
cunoasterii comisioanelor percepute de banci , s-a instituil o obligatie previzibild.."

Se considerd cd, creditorul a respectat cerintele de informare previzute la prezentul alineat
(Art. § din Directiva 2008/48/CE) sau la articolul 3 alineatele (1) si (2) din vechea Directiva
2002/65/CE .in cazul in care a furnizat «in formatii standard la nivel european privind creditul
de consurm»”.



In conditiile in care cerintele de negociere impuse in prealabilul acordiirii creditului, nu au
fost respectate, contractul poate fi considerat ca unul preformulat prin prisma Directivei 2002/
65/ CE reactualizati cu Directiva 2008/48/CE | care obliga la existenia anexei nr. 2«Informatii
standard la nivel european privind creditul de consum » la data aplicdrii Legii 288/2010
modificate, de punere in conformitate.

In consecingd, contractul de credit incheiat, va fi considerat preformulat (de adeziune), fars
existenta Anexei 2 ,In formatii standard la nivel curopean privind creditul de consum.” Say
anexa nr. 2 la O.U.G. 502010
Concluzia eronati a instantei de fond : we-INStanta apreciazii ¢i nu sunt abuzive claugele
privitoare la comisionul de acordare $i cel de administrare lunard a creditului. "

Dezechilibrul creat: raportat la suma de 5.3 13.79 CHF , platitd dupi 8 ani de la scmnarea
contractului pentru comisionul de administrare in cuantum de 0,30% lunar raportat la
principal, calculatd insumat la data depuneri actiunii, aceasta reprezintd raportat la ereditul
acordat de 25.000 CHF procentual urmdtoarea valoare:

(5.313,79/25.000)x100 =2 1,25%

Tindnd seama de durata contractului, de 120 de luni (10 ani), acest procent se ridicd la
25% din soldul acordat, ceea ce este evident un dezechilibru,

Asadar, mentinerea unei evidente a unui cont de plati in sisteminformatic de citre un
program al unui server central - Bucuresti la o retea de calculatgare din teritoriu - Sucursale
poate conduce la costuri de administrare lunare ¢y peste 25% dinwaloarea soldului de 25.000.
CHF in 10 ani.

In acest sens, isi mentin invocate deciziile ICCJ din aetiune , cu privire la cele dous
comisioane,

Instanta de fond dacd ar fi citit cele invocate nu e fi fncadrat ca pétul de cerere cu privire Ia
impreviziune la art, 977 C, civil, impreviziunea prin aplicarea regulii ,.rebus sic standibus” se
incadreazd la art. 970 C. civil din 1864 .

Stabilirea dezechilibrului ,,actualizat” creat prin hipervalorizarea recentd a CHF a fost
mvocat in rispunsul la intimpinare, astfel {reluat din rispunsul la intimpinare ):

La data acordarii credituluj 19.07.200%, 1 CHF=1.886] RON; un prim maxim istoric a
fost inregistrat la data de 9.08.20] Iacind 1| CHF=4,022] RON; urmitorul maxim istoric {
raportat la cursul BNR 3 a fost intemstrat la data de 22.01 2015 cind | CHF= 4,5152 lei;
actualmente, | CHF=4 22 LEI,

In aceste conditii, valoaféa Procentuali a ,ratelor”, comisioanelor abuzive si . sumelor
platite corespunzitor dobénzilor percepute abuziv si asiguriirilor ", au creseut disproportional
procentual fatd de cursul initial cu (4,0221/1.8861 x 100=2% : maximul atins de CHF, in
raportat de cursul la acordare, a fost in data de 22,0} -20] 3, cnd a fost Inregistratk valoarea de
(4.5152/1 B861)= 206.26 4,

Pentru noi debitorii, in calitate de consumaton, practica abuzivi a ratei dobénzii, asociatd
cu cregterea cursului de schimb a CHF/LEU, care se situeaz3 la valori procentuale excesiv de
man, cuprinse intre % si % in raport de cursul la acordare, in baza dezechilibrului contractual
produs ca urmare a clauzei de risc valutar, consider ¢ se impune restabilires prestatiilor
inerente contractului asumat prin inghetarea cursuiui de schimb CHF - leu, la valoarea de la
mamentul semndrii contractului, astfel incit si se asigure o proportionalitate a prestatiilor
asumate de parti care sd corespundi manifestirii de vointd in sensul angajinii in acest raport
Juridic.

Cat priveste cursul practicat de Casele de Schimb Valutar ale Bincilor {Bancpost) , acesta a-
fost si de |CHF= 6,5 lei. ceea ce constituie o crestere procentual de (6,5/1.8861 )xl
00=344 62%.
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Ori, hipervalorizarea CHF constituie un eveniment imprevizibil, viitor 5i incert raportat la
puterea de intelegere a consum alorilor, intrucét acestia nu au cunostinte de specialitate in
domeniul financiar bancar, care si le permitd anticiparea unei cresteri accelerate @ cursului de
schimb si, in consecin|i, asumarea in cunostinti de cauza a niscului valutar; riscul ; asumat de
Banca in cadrul deschiderii pozitiilor de vinzare/cumpirare pe Burs in achizijionare de
CFD- uri, nu peate fi transferat inechitabil consumatorilor in cazul tranzactiondrii in ,Marja
Bursei” Ja valori de 1: 1000 prin asocierea notiunii de ,, Marjd a Bursei " cu rata dobanzii
/Marja Bineii / Curs de Schimb valutar.

Asadar cresterea cu valori de % (fatd de cursul de acordare nu in raport) pand la maximul
recent de %. precum si plata unor valori curente in prezent de peste % mai mari decit cele de
la acordare, constituie pentru consumatori ¢ obligatie lipsitd de cauzd si solicitd aplicarea
principivlui “omnis conventio intelligitur rebus sic standibus statuat in art. 970 C. civil,
inainte de primul rdzboi mondial (platile sunt duble in rapor de cursul CHF de la acordarea
creditului).

Trebuie mentionat ¢i odatl venficate conditiile de la art. 4 alin. | din Legea 193/2000,
consecinta directd §i imediata este cea a ineficacitatii acestora raportat la consumator in sensul
art. 6 din acelasi act normativ.

i concluziile scrise depuse la instanta de fond, s-a ardtat <

Desi mecanismul indexdrii are la bazi tocmai ideea de a mentine echilibrul imitial al
contractului cu executare succesivi pe parcursul executdrii, in ipote2a in care s-ar dovedi
insuficient, remediile posibile ar fi existenta in contract a unei clatize de revizuire (art.970C.
civil sau introducerea prin renegocicre a clauzei de revizuire, subtrezerva indeplinirii
conditiilor impreviziunii pentru contractele supuse normei superlative, inexistenta unei clauze
de revizuire la contractele incheiate in baza vechitilui @od civil conduce la aplicarea in mod
automat a principiului impreviziunii.

Existenta in dosarul de notorictate nr. 78431233/2002 a clauzei de revizuire pentru care
Tribunalul Galati a pronuntat Decizia civild nr. 230 R/27.06.2014 - irevocabild in speta
Costache Nicoleta vs. Volksbank. motivarea feferitor la existenta clauzei, a fost :

. Potrivit art. 970 C. civil vechi ( apliabil in cauzd avind in vedere momentul semndni
conventiei - n.r.) conventiile trebuie executate de pirli cu buna - credintdl. In cauzd banca avea
dreptul dar nu si obligatia de a wodifica contractul din valuta CHF in RON.

0) astfel de clauzi a fost introdusa pentru protectia drepturilor biincii de supunere a acesieia
la un riscul valutar.”

Raportat la existen{a fngontract 4 clauzei de revizuire, Tribunalul Galati nu a avut decit si
constate existenta ei i 58 acorde gi reclamantei - intimate Costache Nicoleta conversia ¢u
+10% a cursului de schimb CHF raporiat la data acordari creditului : N CAZ CONTRAR.
DACA ACEASTA CLAUZA NU AR FIFOST INSERATA - ATUNCI IN BAZA ART. 970
. civil Tribunalul Galati ar fi trebuit si admitd pur si simplu conversia la cursul de acordare
al creditului debitoarel.

in acest considerent, constituie o dovada in plus ¢a impreviziunea a fost cerutd in capatul
actiunii in baza art. 970 C. civ, iar instanta de fond nu a citit concluziile scrise.

Cit priveste considerentul din motivatia de la fond precum ¢d ., Fluctuatiile intervenite pe
piata monetard ca urmare a cresterii sau scaderii cursului CHE in raport RON, TREBUIE 51
PORI A TE DE AMBELE PARTI....", acest considerent se opune celor anterior mentionate in
sensul ca dezechilibrul in cazul lipsei unei clauze de revizuire contractuale se acordd pariii
pagubite interesate.

Referitor la restituirea sumei datorate, dezechilibrelor in baza nominalism monetar/ indexare
/ denominare/ monetarism §i impreviziune / conversie/inghetare curs).

Referitor la restituirea sumelor solicitate, invocim Decizia 1.C.C.J. : ,.Restituirea creditului

cu dobinda in rate nu este decit o modalitate de executare a obligatiei, obligatia de restituire
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frind unica, plitile succesive alcdituind in natura lor un unitar " in ACCsl sens s-a pronuntat s
inalta Curte de Casatie si Justitie prin Decizia nr. 760 din 27.02.2014;

"Ca 0 consecintd a constatirij nulitdtii unet clauze , nulitatea producind efecte retroactive de
la data incheierii contractului, sumele achitate cu titlu de comision de risc fiind considerate ca
nedatorate in baza principiului quod nullum est nullum producit effectum”,

Fatd de cele ardtate, solicita admiterea apelului,

In drept, invoc prevederile art. 480 alin.2 Cod. pr. civild., Legea nr. | 93/2000, Codul civil
din 1864, art.970 {(vechiul Cod Crvil), art. 1271 din Noul Cod civil, Directiva C.E.E. 93/
13/CEE.

n temeiul art.411 Cod pr. Civila solicits judecarea in lipsa.

La data de 10.12.2015, intimata paritd depune la dosarul cauzei intdmpinarea apelul
formulat de apelantul reclamant Prin care soliciti ca, prin decizia ce se Va pronunta , si e
dispund respingerea acestuia ca nefund al, cu consecinta mentinerii , ca temeinicy 5i legald, a
Sentintei civile nr.3257/08.05.201 3, pronun{atd de Judecdtoria Térgu Jiu, in cadrul dosaruluj
nr. 1620¢318/2015, avand in vedere urmdtoarele motive;

NETEMEINICIA CRITICILOR DIN CEREREA DE APEL

Cu privire la clauza care stabileste comisionul de administrare credit, apelantii sustin e
aceasta solufia primei instante este neintemeiata §1 nelegald intrucdt aceasta ny reprezinti
alteceva decit o dobindi mascata,

Referitor la comisionul de administrare credit, invederim instantei de control judiciar ¢ in
mod corect a retinut prima instantii cA clauza prin care a fost instituit acest comision nu are
caracter abuziv intrucit comisionul de administrare & creditului este recunoscut in cuprinsul
dispozitiilor art. 93 lit, d) teza I din Ordonania nr.21 /1902 privind protectia consumatorilor
potrivit cirora, .,in cadrul contractelor ‘incheiate cu eonsumatorii, fumnizorii de SeTvicii
financiare sunt obligati sa respecte urmitoarelereguli: in contractul de credit/depozit se vor
mentiona si costurile de administrare, de retragere numerar si/sau de depunere numerar
aferente contului curent, care cad in sarcina constimatorului, daca furnizorul de servicii
financiare percepe astfel de comisioane”, deveningd aplicabile dispozitiile art. 3 alin. (2} din
Legea nr. 193/2000 potrivit cirora, ,clauzele contractuale prevazute in temeiul altor acte
normative in vigoare nu sui, t supuse dispozitiilor prezentei legi”

De asemenea, comisionul de administrare a credituluj este previizut si de O.U.G. or,
202010, privind contractele de Eredit pentru consumatori, in cuprinsul art. 36 alin, (3) potnivit
caruta, ,comisionul de adiministrare se PErcepe pentru monitorizarea/inregistrare/efectuarea de
operatiuni de ciitre creditorin scopul utilizai Yrambursirii creditului acordat consumatorului,
In cazul in care acest comision se calculeazi ca procent, acesta va fi aplicat la soldul curent al
creditulug”.

Intrucat respectivul tip de comision este reglemnentat in cuprinsul dispozitiilor legale
anterior mentionate, nici nu era necesara definirea acestuia in cuprinsul contractului de credit
aga cum sushine reclamantul,

De asemenea, trebuie avut in vedere faptul ca accesdnd un credit de 13 o banca, se initiazi o
intreaga procedura ce presupune implicare de personal, de timp si de capital. Cu alte cuvinte,
clientul nu imprumuta de la banca o suma de bani si, prin urmare, are de achitat doar capitalul
imprumutat plus echivalentyl folosintet care este dobanda.

In realitate, lucrurile sunt mai complexe.

Pana a se ajunge la intrarea efectiva in posesta bantlor si la utilizarea acestora, banca
presteaza clientului o serie de servicii: primeste cererea de acordare a creditului, verifica
documentatia depusa in vederea acorddni creditului, verifica ind eplinirea conditiilor necesare
In acest sens, ceea ce implica utilizare de personal, de timp s1 de bani din partea bancn, Pentry
aceste servicti. care profita clientuly; imprumutat, este firesc ca s costurile sa fie suportate de
client,
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Mai departe, dupd acordarea cred itului. stabilirea si calcularea dobanzii, urmarrea
scadentelor ratelor, transmiterea notificdnilor necesare in cazul in care apar modificari pe
durata executirii contractului, toate acestea sunt activititi de gestionare a creditului, care
implica din nou costuri, resurse de personal si resurse financiare,

Nici pentru aceste servicii nu trebuie sa pliteascd banca, deoarece ¢a doar face o favoare
debitorului imprumuténdu-i o suma de bam atunci cind acesta din unma are nevoie, cl insusi
debitorul. Mai mult decit atat, invederdm cl respectivul comisionul se calculeaza prn
raportare la soldul creditului, astfiel incit pe misurd ce sunt achitate ratele, cuantumul acestu
comision scade.

De asemenea, comisionul de administrare este determinat matematic in expresie
procentuald, astfel inclt orice stapineste principiile de bazd ale aritmeticii poate stabili
cuanturnul acestui comision pentru un interval de un an sau pentn intreaga perioadd de
executare a contractului. Totodatd, aga cum am aritat mai sus, legivitorul a previizut
legalitatea unui comision de administrare care s acopere costurile administririi contului prin
care se deruleazd plitile creditului acordat.

Mai mult decit atit, cuantumul comisionului de administrare a fost evidentiat atat in
cuprinsul contractului, cét i a graficelor de rambursare, iar respectivele grafice fac parte
integrantd din contractului de credit. Astfel, intrucit pe fiecare pagind.a graficelor de
rambursare ¢ste mentionati valoarea comisionului de administrare, rezultd cd acesta are un
caracter clar si inteligibil.

Totodatd, nu poate fi consideratd indeplinitd conditia existentel dezechilibrulul
semnificativ intre drepturile si obligatiile partilor pnn sitaplual fapt ci imprumutatul are de
plati o sumi de bani, mai mici sau mai mare, in temeiulacelet clauze.

Dezechilibrul trebuie si fie mai mult unul juridie, iar in cauza de fatd nu ne aflim intr-o
astfel de situatic.

Mai mult decit atit, nu se poate invoca nicl reauaceredingd a bincii, atdt timp cat acest tip
de comision era permis de legislatia in vigoare 1a momentul incheierii contractului de credit.

Astfel, intrucét clauza contractuald privind comisionul de administrare este exprimatd din
punct de vedere matematic intr-un modelar si precis i igi gaseste suport normativ in
disporitiile legale anterior mentionate; considerdm ci nu se creeazi un dezechilibru
semnificativ intre drepturile si obligatiile pirtilor, conform art. 4 alin. (1) din Legea nr.
193/2000.

Subliniemn ¢i importanteste ca nivelul cuantumului taxelor si comisioanelor stabilite de
parti si fie unul clar determinat, iar acesta s nu fie supus posibilitatii arbitrare a institutiei
financiare de a-1 modifica prin infringerea vointei consumatorului, fiind mai putin important
daci in spetd consumatorul a avut reprezentarca exactd a ratiunilor jundice si/sau CCONOMICE
pentru care acestea au fost reglementate, de reguld, consumatorul nefiind interesat de aceste
aspecte tocmai in virtutea faptului ¢ serviciile sau produsele pe care le contracteaza nu sunt
destinate exercitdrii profesiel inir-un mod organizat, ¢i consumulw personal.

De asemenea, intentia partilor de a stipula comisionul de administrare cu titlu de pret al
contractului este fird echivoc.

Este de notorietate ¢, costul unui credit nu se comune numai din dobinda, ¢i 51 din
comisioane si alte costuri conform art. 3 lit. g) §i i) din Directiva nr. 48/2008.

Potrivit dispozitiilor art. 2 pet. 24 din OG. nr. 21/1 997 defineste costul total al creditului
ca fiind, ,loate costurile, inclusiv dobanda, comisioanele, taxele §i orice alt tip de costuri pe
care trebuie si le suporte consumatorul in legiturd cu contractul de credit $1 care sunt
cunoscute de catre creditor, cu exceptia ; taxelor notariale”.

Din aceste dispozitii rezultd ¢i sumele percepute cu titly de comision de administrare
sunt incluse in notiunea de pret al contractulul prevazuti de art. 4 alin. (6) din Legea nr.
193/2000 si art.4 alin. (2) din Directiva nr. 93/13/CEE.
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Totodatd, in conformitate cu dispozitiile art. 4 alin, (6) din Legea nr. 193/2000, , evaluarea
naturii abuzive a clauzelor nu se asociazi nici cu definirea obictului principal al contractului,
nici cu calitatea de a satisface cerintele de pret §i de platd, pe de o parte, nici cu produse i
serviciile oferite in schimb, pe de alti parte, in masura in care aceste clauze sunt exprimate
intr-un limbaj ugor si inteligibil™,

Dat fiind art. 4 alin. (2) din Directiva nr. 93/13/C EE, precum si art. 4 alin, (6) din Legea nr,
193/2000 prin care se exclude pretul contractului de la analiza controlului abuziv, comisionul
de administrare care este parte integrantd a costului credituluj $i care a fost introdus de Banei
in mod corect In acest sens in contractul de credit, nu poate fi analizat de instantd sub aspectul
de a fi abuziv, in misura in care clauze care stipuleaz3 acest tip de comision sunt exprimate
intr-un limbaj clar si inteligibil.

Invedereazi instanfei de control judiciar ci respectiva clauza a fost agreatd de ciitre
imprumutati prin semnarea, fir3 obiectiuni, a tuturor actului adifional aceasta in care este
stipulatd, devenind aplicabile dispozitiile art. [l alin. {1} din Legea nr. 288/2010, potrivit
cérora, ,actele aditionale incheiate si semnate pand la data intriirii in vigoare a prezentei legi
in vederea asiguririi conformitdtii contractelor cu prevederile Ordonantei de Urgentd a
Guvernulut nr. 50/2010 isi produc efectele in conformitate cu termenii contractuali agreati
Intre pérti.

Mai mult decit atit, in situatia in care Imprumutatii nu ar fi fost de.acordat cu propunerile
bancii cuprinse in actul aditional, acestia aveau posibilitatea de a transmite o notificare in
acesl sens catre bancd, in temeiul art. 11 alin. (2) din Legea'nr. 288/2010, potrivit ¢irora,
»actele aditionale nesemnate de ciitre consumatori, gonsiderate acceplate tacit pand la data
intrdni in vigoare a prezentei legi, isi vor producecteetéle in conformitate cu termenii o care
au fost formulate, cu exceptia cazului in care consumatorul sau creditorul notifici cealalta
parte in sens contrar, in termen de 60 de zile'de la data intririi in vigoare a prezentei legi".

In concluzie, clauza care stabileste oblii gatia de plata a unui comision de administrare nu
este abuziva, neindeplinind conditiile prevazute Ja art. 4 din Legea nr. 193/2000. De
ASCIMENEa, nu se poate sustine faptul ca reglamantul nu a stiut sau nu a infeles ce servicii
acoperd acest comision, cand acestareflecta chiar operatiunile in care ¢l insusi a fost implicat
in cadrul procedurilor de acordare si derulare a cred itului.

De asemenea, apelantul a eritic solulia primei instante prin care s-a respins cererea de
comstalare a caracterului abuziv alelauzei referitoare la comisionul de acordare credit,

Astiel, in vederea analiziri profilului imprumutatului, ca potential client al bincii,
subscrisa indisponibilizeazi importante resurse (umane, de timp, de birotica, etc) pentru ca
imprumutatul si primeascd aprobarea credituly;. Mai mult decit atit, banca nu soliciti
efectuarea unor verificiri apelantului, care se prezumid ¢ii este o persoand diligentd, avind
evidentele veniturilor lui, ci banca este obligat s3 supund analizei inteme in formatiile oferite
de cditre clienti - in folosul acestora, respectiv pentru a le acorda imprumutul, in misura in
care acegtia indeplinese conditiile necesare, De dsemenea, cuantumul acestui comision poate
fi usor stabilit intrucit este exprimat intr-un procent fix aplicat la valoarea initiald a creditului,
astfel incat consumatorul cunoagte incd de la inceput ce sumi urmeaz sa pliteasci pentry
acordarea creditulu,

Mai mult decat atdt, apelantul nu a ficut dovada indeplinirii conditiilor de constatare a
caracterului abuziv al respectivei clauze: clauza, prin ea insisi sau im preuna cu alte prevedeni
din contract, creeazd, in detrimentul consumatorului $i contrar cerintelor bunei-credinte, un
dezechilibru semnificativ intre drepturile i obligatiile partilor; clauza sd nu se refere la
obiectul principal al contractulyi.

Totodatd, clauza contractuali privind comisionul de acordare credit este exprimata din
punct de vedere matematic intr-un mod clar si precis, motiv pentru care nu creeazi un
dezechilibru semnificativ intre drepturile 5i obligatiile partilor, conform art. 4 alin. (1) din
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Legea nr. 193/2000. Mai mult decit atat, legislatia in vigoare la momentul incheierii
contractului de credit nu interzicea stipularea acestui tip de comision, astfel incat se poale
observa ci nu poate fi invocatd incalcarca vreunei dispozitii legale ca urmare a stipulirii
clanzei referitore la comisionul de acordare credit.

De asemenea, lipsa caracterului abuziv al comisionului de acordare credit rezulta si din
faptul ci acesta a fost perceput 0 singurd datd, respectiv la data acordirii creditului,
consumatorul fiind pe deplin congtient de intinderea acestei obligatii, dat fiind caracterul clar
si neechivoe prin care aceastd obligatie a imprumutatului a fost previzutd in contractul de
credit.

Astfel, comisionul de acordare reprezinta plata unui serviciu prestat de ciitre bancd
clientului, constind in analiza documentatiei referitoare la contractul de credit,

Prequl serviciului este cunoscut consumatorului chiar de la momentul incheierii
contractului si este unul fix, iar clauza este redactata clar §i fara echivoc, atat sub aspectul
cuantumului acestui comision, cit si sub aspectul modului in care va {i plitit.

Or, indiferent cit de crescut ar fi pretul acestui serviciu, trebuie reamintit ¢il nu se poate
pune problema existentei unei proportionalititi intre preful platit §i produsul sau serviciul
oferit in schimb.

Cu alte cuvinte, faptul ci un profesionist vinde un produs sau un serviciu la un pret prea
mare nu constituie, in sine, un comportament abuziv, cit timp acest preteste stabilit cu
claritate in contract §i nu este supus unor modificiri imprevizibile pentm consumator, acesl
fiind. de altfel, si sensul prevederilor art. 4 alin. (6) din Legea nr. 193/2000.

Totodati, perceperea acestui comision nu este lipsitisde gauzadcomisionul a fost perceput
pentru serviciul constind in analiza documenta .o+ referitoare Ja contractul de credit), iar
cauza astfel identificatd nu este nici ilicita, nici falsd. Astiel, obligafia de a platy acest
comision nu poate fi privita ca o incilcare a principitlui egalitatii pirtilor la incheierea acteler
juridice de drept privat, intrucat, imprumutdtul a beneficiat de un serviciu in schimbul plafi
acestui comision.

Prin urmare, nu poate fi retinut caracterul abuziv al clauzei privitodre la comisionul de
acordare a creditului, aceasta fiind perfect valabild pentru motivele ardtate mai sus.

Prin cererea de apel a fost criticatiselufia primei instante referitoare 1a clauza de risc
valutar, solicitindu-se si se dispund stabilizarea cursului de schimb CH F-LEU la cursul
existent la momentul semnani contractului de credit, precum si denominarea in moneda
nationald a platilor.

Referitor la capetele de cerere avind ca obiect denominarea in moneda nationala a
credinalui si stabilizarea acestuia la cursul valutar din data acorddrii creditului, instanta de
control judiciar ar trebui sa retina faptul ca in conformitate cu conditiile speciale ale
contractului, moneda creditului este CHF, suma de bani imprumutata fiind pusa la dispozitia
apelantilor in aceasta moneda, afara de cazurile in care clientii la ghiseul bancii au solicitat
eliberarea sumelor din contul de credit i moneda RON, operand in aceasta din urma situatie
serviciul de schimb valutar al bncii.

Clauza prin care s-a instituit ohligatia apelantilor de a rambursa ratele de eredit in CHE, nu
au fost stipulate exclusiv in favoarea institutiei de credit. In baza acelorasi clauze, in cazul
variatiilor cursului de schimb sub valoarea de la data incheierii contractului, diferenta in
minus ar fi suportata de imprumutator, neputandu-se sustine faptul ca, acordarea creditului in
valuta CHF s-a ficut exclusiv in favoarca biinci.

De asemenea, va solicitam sa retineti faptul ca apelantii si-au exprimat acordul cu privire
la imprumutarea sumei in valuta, cunoscind in mod cert moneda creditului, care a fost
stipulata in mod neechivoe atit in continutul contractului, cat si in graficul de rambursare.

Totodatd. invederim instantei de control judiciar ci prevederile Repulamentului BNR nr.
4/2005 privind regimul valutar consacra prin art. 3 alin. (1) regula plitilor in moneda
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nationald intre rezidenti, insd alin. (3) al aceluiagi articol permite realizarea de wOoperatiuni (...)
§1 in valutd, numat pe baza acordului de vointd al platilor”. Astlel, odatd incheiati conventia
de credit prin care s-a acordat un, imprumut in valuti si s-a convenit achitarea ratelor in
aceeagi moneda, apelantii nu maj pot invoca regulile care guverneazi regimul valutar si de la
carc a inteles sa excepteze contractul pe care 1-a incheiat cu banca.

Astfel, existind o dispozitie legali care permite creditarea in valutd, devin aplicabile
dispozitiile art. 3 alin. (2) din Legea nr. 193/2000 potrivit cirora, ,clauzele contractuale
previzute in temeiul altor acte normative in vigoare nu sunt supuse dispozitiile prezentei
legi”.

Prin urmare, clauza din contractul de credit care prevede ci plata ratelor se va face in
moneda in care s-a acordat creditul ny poate fi considerati abuziva intrucit, dac s-ar
considera in sens contrar, s-ar ajunge la lipsirea de continut a respectivei norme legale.
Inaplicabilitatea teorie impreviziunii in prezenta cauzs,

Din analiza art. 107 din Legea nr. 71/2011, potrivit cliruia, wlispozitiile art. 1271 din Codul
civil privitoare la impreviziune se aplicd numai contractelor incheiate dupi intrarea in vigoare
a Codului civil", rezultd ci aceasta dispozitie cu caracter general poate fi invocatd doar pentru
contractele incheiate dupd intrarea in vi goare a Noului Cod Civil,

Codul civil din 1864, sub imperiul clruia a fost incheiat contractul de credit, nu conlinea o
dispozitie cu caracter general privind impreviziunea, ci numai ditcva aplicatii legale
particulare ale acesteia, care inci sunt in vigoare, respectiv cele prevazute de art. 43 alin, (3)
din Legea nr. 8/1996 privind drepturile de autor sj drepturile conexe, cele ale art. 54 din ouG
nr. 54/2006 privind regimul contractelor de concesiune de bunuri proprietate publicd, precum
st cele ale art. 14 din Legea nr, 195/200] a voluntariatului,

Astlel, anterior intririi in vigoare a noului Cod Givil Nori de cte on legivitorul a dorit 53 fie
aplicabild impreviziunea a previzut-o in mod éxpres pentru anumite cazuri particulare prin
legi speciale. in afarg Acestor cazuri expres previaueé de lege, impreviziunea putea produce
efecte si in privinta contractelor incheiate sub imperiul Coduly; civil din 1864, in misura in
partile, in temeijul principiului libertii contractuale, ar fi
stipulat o clauzd care 3 permiti revizaifea efectelor contractului in cazu] schimbarii
imprejurdrilor avute in vedere in mementul incheierii acestuia, or contractul de credit dedus
Judecatii nu contine o astfel de clangi,

Mai mult decat atar, impreviziunes fiind o exceptie de la principiul pacta sunt servanda
trebuie sa fie expres previizutd de lege, neputind fi stabilitz pe cale jurisprudentiald, intrucis
dacd proceda in acest séns s-ar ajunge la derogarea de la dispozitiile art. 969 din Codul civil
din 1864 in lipsa unei dispozitii legale €Xxprese, ceea ce ar echivala cu addugarea la lege,

Daci legiuitorul ar fi dorit ca institutia impreviziunii si fie aplicabili si contractelor
inchetate inainte de intrarea ei in vi goare, ar fi previizut in mod cxpres aplicarea sa si pentry
situatiile juridice ndscute anterior intrdrii in vigoare a noului Cod civil si ale ciiror efecte se
produc si dupd aceasti dati (facta pendentia), cum a ficut in cazul altor institutii,

Mai mult decat atit, imprumutéind o suma de bani intr-o moneda strdina, pentru o perioada
considerabila de timp Imprumutatii si-au asumat implicit si riscul fluctuatiilor monetare, ceea
ce echivaleazd cu asumarea risculu; schimbiérii imprejurrilor existente la data incheienij
contractului, cu consecinta inaplicabilititii teoriei impreviziunii,

De aitfel, aplicarea teoried impreviziunii in sensul indicat prin cererea de chemare in
Judecata si anume, stabilizares cursului de schimb CHF/LEU 1a momentul semndrii
contractului, care sa fie valahil pe toata perioada deruldrii contractului, ar conduce la ruperea
echilibrului contractual in sens invers, banca urmind g suporta exclusiv diferenta de curs ca
urmare a aprecierii monedei CHF.
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Or, ratiunea acestei teorii este de a restabili echilibrul contractual, si nu de a directiona
consecintele negative ale schimbarii imprejurdrilor avute in vedere la incheierea contractului
citre partea co-contractanta.

in ceea ce priveste suportarea risculw valutar intr-un contract de imprumut, prin Decizia
ar. 1122 din 21 februarie 2003, inalta Curte de Casatie i Justitie a decis urmitoarele: "Fard a
asigura depozitele in lei pentru obtinerea valutel necesare rambursirii ratelor gi dobénzlor,
debitoarea a incalcat dispozitiilor art. 4 din conventie. Este adeviirat ¢i lipsa disponibilitdtilor
valutare a determinat banca garanth s3 plateascd ratele scadente din resurse proprii, urménd a
£ desdiunati de clientul siu, potrivit acordului de vointd al partilor. De altfel, riscul
contractual, privind diferenta de curs valutar, nu putea apartine biincii garante, care trebuia sd
primeascii contravaloarea ratelor achitate in calitate de garant. in privinta schimbirii esentiale
a imprejurdrilor avute in vedere de pirti, la momentul incheierii conventiilor, se impun unele
precizar.

Teoria impreviziunil trebuie recunoscutd in misura in care obligatia contractuald nu mai
este susceptibila de executare, cand imprejurdrile in care trebwia executatd o fac radical
diferitd de cea asumatll prin contract. in acest sens se apreciazd, dacd obligatia gi-a pierdut
identitatea, verificindu-se dacd modificarea circumstantelor nu a fost integrata in riscul
contractual.

Variatia circumstantelor si. pnn urmare, noile sarcini ce afectedza executarea, fac parte
din riscul contractual pe care-1 suportd debitorul obligatiei de exécutat, in lipsa unei dispozitn
contrare. Chiar daci relatia intre risc §i impreviziune este imprecisd, considerandu-se
modificarea circumstanielor ca exclusd din sfera risculuiy réparatia este determinata, prin
interpretarea conventiel, in functie de natura contractulw’.

Prin urmare, intrucit nu existi niciun temei légal dre sa permitd instantei si dispund
adaptarea contractului de credit in temeiul imprevizitnii, rezultd ¢d solicitrile apelantilor sunt
neintemeiate.

Riscul valutar in contractele de credit in CHF Ztranspunere a principiului nominalismulu
monetar consacrat de Codul civil.

Cu privire la celelalte motive invdeate de'citre apelanti, apreciem ca sunt neintemeiate
sustinerile reclamantilor privind hpsa de informare asupra riscului valutar la momentul
incheierii contractului de credit

Pe de-o parte, este previgibil pentru orice persoana cu o capacitate de intelegere medie
faptul ca, prin contractared uriui credit intr-o moneda stréina pe © perioada de zeci de ani,
exista un risc de fluctufitie a valorii monedei respective, fluctuatie determinata de contextul
macroeconomic ce scapd influentei bancii.

In al doilea rand, subliniem ideea ca nu este prejudiciabila clauza care prevede ca
rammbursarea creditului ar urma s se realizeze in CH F, chiar si in conditiile aprecierii acestel
monede comparativ cu moneda nationala.

Ca este asa si ca o astfel de clauza esic perfect legala, rezulta, pe de-o parte, din faptul ca
niciun act normativ nu interzice acordarea si rambursarea creditelor in CHF, iar pe de alta
parte, o astfel de clauza contractuala reprezinti o transpunere a legi in domeniul contractual,
adicd a principiului nominalismului monetar consacrat la art, 1.578 Cod civil 1864.

Astfel, conform art. 1578 alin. (1) din Codul civil de la 1864 (aplicabil contractului dedus
judecatii fata de data incheierii acestuia), ,.obligatia ce rezulta din imprumut in bani este
totdeauna pentru aceeasi suma numerica aritata in contract”, iar potrivit alin. 2 al aceluiagi
articol, ..intdmplindu-se o sporire sau o scidere a prefului monedelor, inamte de a sosi epoca
platii, debitorul trebuie sa restituie sumna numerica imprumutata si nu este obligat a restitui
aceasta suma decat in speciile afldtoare in curs in momentul plati”.

Prin urmare, obligatia apelantilor de a restitui suma imprumutata in CHF are suport legal,
fluctuatia monetara fiind integrata in contract, cu consecinte asupra executirii obli gatiel
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contractuale astfel asumate, Pe cale de consecinta, in lipsa de dispozitie contrara, riscul
cresterit valorii monedei creditului este suportat de cétre debitor, in temeiul legii, dupd cum
riscul deprecierii aceleiasi monede este suportat de creditor.

Ca atare, executarea obligatici apelantilor de a plati ratele de credit in moneda CHF,
afectata de variatia cursului de schimb, i5i gdseste suportul atdit in continutul clauzelor
contractuale, cat si in dispozitiile legale din materia contractuluj de imprumut, neexistind
temet legal pentru modificarea contractului in sensul stabilirii obligatiei de plata a creditului
in lei la cursul de schimb de la data incheierii conventiei intre pirfi.

Sustinerile apelantilor in sensul ca institufia bancara parata nu si-a indeplinit obligatia de
consiliere este vidit nefondata, deoarece nici o prevedere legala nu instituie in sarcina
operatorului o atare obligatie,

Mai mult decdt atit, Muctuatiile monede; CHF s-au intins pe perioade lungi de timp (mai
mult de3 ani), fird ca institutii bancare ori analisti financiari sa prevadi o astfel de crestere, de
dublare a cursul CHF-RON,

intdmplandu-se o sporire sau o sciidere a pretului monedelor, inainte de a sosi epoca platii,
debitori trebuie sa restituie suma numerica Imprumutata si nu este obligat a restitui aceasta
suma decit speciile aflatoare in curs in momentul platii.”

Contractul de credit reprezinti un tip de contract de imprumut de Consumatie cu dobdnda,
filndu-i | deplin aplicabile prevederile anterior citate. In virtutea principiului nominalismului,
imprurnutatul an obligatia de a restitui exact suma imprumutata, indiferent de cresterea sau
scdderea valorii banilor cu exceptia situatiei in care prin dtte normative se dispune altfel, ceea
¢ nu este cazul in speta,

De altfel, principiul nominalismului a fost preluatsidnisu] Cod civil, la art. 2164 alin.(2).

Nu este nimic abuziv in a pretinde exact cantitatea de bani imprumutata, dim potrivi, acest
principiu guverneazi dreptul roman inca dindnul 1864, dovedindu-si actualitatea si pertinenta
s1 in prezent. 0 eventuald diferentd de valoare auwnonédei se datoreazd unor motive
independente de vointa partilor,

Prin urmare, legiuitorul a anticipat posibilitatea existentei unei diferente a valorii sumei
imprumutate in cazul imprumutului cé dre ea obiect o suma de bani, intre momentul acordari
mmprumutului si cel al restituirii, prin instituirea principiului nominalismului. in acest caz,
suma de bani imprumutata este firivita ca o cantitate de bunuri fungibile, ce nagte in sarcina
imprumutatului obligatia de 4 restituit  bunuri de aceeasgi cantitate si de aceeasi calitate cy
cele imprumutate.

Astfel, chiar dacd in Gonfeactu] de credit sau in graficul de rambursare figureazi o
asemenea clauzd de risc valutar, aceasta nu este altceva decit reproducerea regulii
nominalismului, consaerati de le ge. De altfel, st CJIUE s-a pronuntat in sensul ¢d nu intrd sub
incidenta evaludrii caracterului abuziv clauzele care reflecti dispozitii legale.

Astlel, in hotérirea Barcla ¥s Bank, Curtea a stabilit ¢i Directiva 93/13/CEE a Consiliului
din 5 aprilie 1993 privind clauzele aby zive fn contractele incheiate cu consumatorii si
principiile dreptului Uniunii referitoare Ia proteciia consumatorilor si la echilibrul contractual
trebuie interpretate in sensul ¢ sunt excluse din domeniul lor de aplicare acte cu putere de
lege 51 norme administrative ale unui stat membru, in lipsa unei clauze contractuale de
modificare a continutului sau a domeniului de aplicare al acestora,

Ca alare, executarea obligatiei apelantilor de a plati ratele de credit in moneda CHF,
afectata de variatia cursului de schimb, 51 giseste suportul atit in continutul clauzelor
contractuale, cat st in dispozitiile legale din materia contractuluj de imprumut, neexistind
temei legal pentru modificarea contractuly; in sensul stabilirii obligatiei de plata a credituluj
m lei la cursul de schimb de la data incheierii conventiei intre pérti.
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_ Legislatia specifica materiei dreptului consumatorulul impune institutiei bancare
indeplinirea unei obligatii de informare a clientului, persoana fizica ce actioneazd in afara
activititii sale profesionale.

far, cu privire la indeplinirea acestei obligatii in cadrul raportului contractual dintre parti,
solicitd sa se constatate faptul ca mirirea valorii CHF nu poate fi considerate ca-fiind
previzibila pentru parata prin intermediul aplicéni exclusiv a unet prezumtii simple intemeiata
pe calitatea de profesionist a imprumutatoruiul in domeniul financiar bancar.

De asemenea, fluctuatia cursului de schimb nu constituie prin sine inségi o imprejurire care
sa determine modificarea contractului in sensul solicitat de clitre apelanti, avind in vedere ca
variatia cursului de schimb al valutelor este o notiune general cunoscuta, putindu-se sustine
ca orice persoand cunoagle posibilitatea cresterii/scaderii valorii acestora si, implicit, ca un
consumator, chiar si mai pufin avizat, isi asuma riscul aferent.

Constientizarea obligatiei de rambursare a creditului in cuantumul $i moneda contractatd
tine de obligatia indatorirea fiecirui imprumutat de a-gi asuma responsabil obligatiile nascute
din raporturile contractuale in care alege si intre,

Obligatia de a rambursa ceea ce s-a primit cu tithy de imprumut - suma fmprumutatd - nu
este sau nu ar trebui si fie o surprizdl, pentru nici o persoand cu capacitate de exercitiu deplind
- cazul imprumutatilor din cauzd. Ea impune, normal si firese, imprumutatelui obli gatia §1
responsabilitatea de a achizitiona la data scadentei valuta imprumufatd in cuantumul ratei
datorate - bun fungibil $i consumptibil - 5i de a restitul aceastd sdmf bincii creditoare.

Aceastd obligatie este o obligatic csentiald a imprumutatului, fiind reglementata expres $i
de lege (art. 1584 Cod civil coroborati cu art. 1578 Codcivil) si impusi de principii
fundamentale de drept: principiul fortei obligatoni a ontractuilui - art. 969 -, principiul
executinii obligatiilor cu bund-credinté - 970 Cod civil§i principiul imbogitirii frd justd
cauzi - nimeni nu se poate imbogiti pe scama altel persoant.

Faptul ci riscul valutar s-a produs intr-o/pondere mai mare decét a sperat imprumutatul, nu
inseamnd ci nu a fost previizut si congtientizat de catre imprumutat.

Asa cum bine a analizat si a aprecial ‘Tribunalul Timig prin Decizia Civila 603/29.07.2015
rimasa definitiva si anexata prezentelpe note scrise, clauzele contestate reflectd regula
generald aplicabild in materia imprimutului de consumatie inscrisd in art. 1584 Cod civil
1865 (drept comun aplicabil contragtelor de credit, pe Janga legislatia speciald). Conform
acestei prevederi legale, printipala obligatie a imprumutatului este de a restitul lucrurile
imprumutate in aceeasi calitate §i cantitate.

Potrivit art. 1578 Cod ‘Civil 1865, ,obligatia ce rezultd dintr-un imprumut este
intotdeauna pentru acceasi sumi numericd inscnsd in contract.

intamplandu-se o sporire sau o scidere a prefului monedelor, inainte de a sosi epoca
platii, debitorul trebuie sa restituie suma numerica imprumutata si nu este obligat a restitui
aceasta suma decit in speciile aflitoare in curs la momentul platii”. in materia contractului de
credit, aceastd sumi este cea inscrisd in graficul de rambursare ce face parte din contract, date
fiind prevederile conventionale privind restituirea principatului cu aplicarea unei dobanzi si a
unor comisioane.

Totodati, se observa ca prin contractul de credit analizat, pirtile au inserat o clavza
contractuala prin care se stabileste ca rambursarea ratelor lunare se va efectua de citre
imprumutat in aceeagi moneda in care a fost acordat creditul, consacrind asadar in planul
conventiei principiul nominalismului monetar statuat de vechiului Cod Civil cat si de Codul
Civil actualmente in vigoare.

Asadar, pentru consacrarea aceluiagi principiu a aptat si Noul Cod Civil care la art. 2164
prevede ca ,, 1) In lipsa unei stipulatii contrare, imprumutatul este tinut sa restituie acecasl
cantitate si calitate de bunuri pe care a primit-o, oricare ar fi crestere a si sciderea pretulut
acestora: 2) In cazul in care imprumutul poarta asupra unei sume de bani, imprumutatul nu
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este tinut sa inapoieze decit suma nominala primita, oricare ar fi variatia valorii acesteia, daca
partile nu au convenit altfel”,

Dat fiind principiul nominalismului monetar aplicabil potrivit art. 1578 din Codul civil
1864, suma acordati cu titlu de im prumut trebuie restituitd intocmai, indiferent de valorizarea
sau devalorizarea acesteia. Desigur i la aceastd sumd, potrivit conventiei partilor, urmeaz3 a
fi adiugate sumele care reprezinti costurile asociate cu acordarea creditului - dobinds §i
comisioane previzute in coniract. Acelasi principiu se aplicd in cazul concret al contractelor
de credit, atita vreme cit acordarea creditului in monedi strding este permisd conform
reglementdrilor legale si catd vreme imprurutatu) are obligatia de a restitui lucruri de aceeasi
cantitate §i calitate.

in Jurisprudenta inaltei Curti de Casafie si Justitie s-a retinut ci »POtrivit principiului
nominalismului monetar previizut de art. 1578 alin. 1 C. civ. (C.civ. 1864 - n.ns.), obligatia
din imprumutul in bani este pentru suma numerica aratatd in contract, parata neputind fi
obli %atﬁ la restituirea altei sume decat aceea din contractul de imprumut,

ntr-o atare situatie, este firesc ca imprumutatul si isi asume riscul valutar generat de
deprecierea monedei in care igi realizeaz3 veniturile fati de moneda in care a contractat
creditul 5i in care trebuie s3 il restituie.

Aceasti reguld este o aplicatie a principiului res perit debitori fn'Contractele netranslative
de proprietate,

Debitorul obligatiei imposibil de executat - aceea de a restityi imprumutul la scadenta,
potrivit graficului de rambursare - este cel care trebuyje sd suporte riscul contractului si
consecintele agreate de pirti in contract in cazul neindeplinrii obligatiilor esentiale.

Toate aceste avantaje si dezavantaje definesc cauza contractulu; de credit, a cérui existentd
este prezumati la incheierea oricirui contract, Faptul ciunul din aceste dezavantaje sau
fiscuri s-a produs $i a depisit un Prag peste care imprumutatii sperau ¢ nu se va frece, nu
inseamna ¢ acestia nu au constientizat dezavantajulori ci nu si l-au asumat ori ¢ au fost
indust in eroare,

Posibilitatea aprecierii sau deprecierii tnonedei nationale fatii de o valutj si, implicit, riscul
valutar la achizilionarea unui produs al & pret este determinat in valuti ori la restituirea
unei sume de bani primitd in valutd - eazul de fatd - sunt aspecte financiare de notorietate,

Cresterile cursului de schimb Euro/Leu §i implicit CHF/leu in pericada 2009 - 2013 au
fost determinate de criza financiars 3 efectele nefaste ale acesteia - evenimente absolut
imprevizibile pentru orice @nalist financiar. Nimeni nu a putut previziona efectele crizei
financiare aparute in 2008,

Cu alte cuvinte, chiar daci in perioada 2000 - 201 4, apelantii au suportat o pierdere ca
urmare a cresterii cursului valutar CHF/Lei, aceasta nu se datoreazd unei actiuni culpabile a
Bancii. Banca nu poate fi responsabili pentru pierderile suferite de consumatori in pericada
2009 - 2014 datoritd cresterii cursului de schimb CHF/lei decarece nu banca
determind/influenteazi cursul de schimb in genere. Niciun participant la piata valutard si nici
0 bancd care actioneazi ca intermediar nu poate determina/influenta cursul de schimb.

Prin urmare, la momentul incheierii contractului nu se putea stabili evolutia viitoare a
valorii francului elvetian, respectiv a liniei ascendente sau descendente a cursului de schimb
CHF/Leu, pentru a putea fi imputata bancii lipsa de informare a consumatonului cu privire la
riscurile monedei creditului say lipsa de claritate si inteligibilitate a clauzei in sensul pe care
CIUE 1l contureazi.

Faptul ca, anterior momentului la care a fost incheiat contractul moneda CHF a avut un
curs fluctuant nu poate fi valorificat doar ca find o expresie a riscului ¢a in viitor costul
creditulu sa creasci, ci lipsa de stabilitate putea sa genereze de asemenea ipoteza contrara,
fiind de esenta unui astfel de contract ca ambele pérti trebuie sa accepte toate riscurile
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aferente cursului de schimb asociate unui imprumut contractat intr-0 moneda striina de cca in
care sunt incasate venaturile.

invedercazi faptul ci solicitdrile apelantilor in sensul de a se dispune modificarca
contractului prin schimbarea monedel creditului din CHF in lei, precum 51 recalcularea
pretului contractului, ca o consccintd a stabilinii cursului CHF - leu raportat la data incheiern
contractului, iar nu la data platii, sunt neintemeiate.

Astfel, solicitim onoratei instante sa aiba in vedere faptul ¢, potrivit art. 14 din Legea nr.
19372000; "Consumatorii prej udiciati prin contracte incheiate cu incilcarea prevederilor
prezented legi au dreptul de a se adresa organelor judecitorestl in conformitate cu prevederile
Codului civil si ale Codului de procedurd civila.”

Prin urmare, in solutionarea actiunilor formulate de cétre consumaton, instantele de
judecati sunt limitate in solutiile pe care le pot pronunta de dispozitiile de drept comun
cuprinse de Codul civil si de Codul de procedurd civildi, spre deosebire de actiunile in incelarc
care, potrivit art. 12 - 13 din acelasi act normativ, pot fi inifiate doar de citre organele de
control si permit iusmn[elnrjudccﬁmre&ti obligarea pro fesionistilor la modificarea contractelor
prin eliminarea clauzelor constatate ca abuzive.

1a acest moment, legislatia speciald din domeniul protectiei consumatorilor prevede doud
cdi posibile de actiune: fie se urmeaza calea actiunilor in Incetare, care permite o modificare a
contractelor de credit doar sub aspectul elimindrii, pentru viitor, al cldtizelor constatate ¢a
abuzive, fic se opteaza pentru calea dreptului comun, de sesizare @ instantelor cu raporturi
juridice conerete, individuale, sens in care, in solutiile pe care le pronunta, instanta este
lirnitatd la prevederile si la prero gativele conferite de dreptul comun. Acesta din unma cste st
cazul in speta de fata.

in acest context, aritim ci, prin cererca de credit formulate, apelantii au optat pentru un
produs de creditare intr-o moneds straind, CHF, frda fi impiedicat si opteze penird
contractarea unui credit Tn let, euro sau intr<0 meneda diferita. O datd cu incheierea
contractului, s-a realizat acordul de vointd al parilor, care au agreat integral conditiile
stipulate in acest act juridic si a luat nagtere legea partilor, conform art, 969 Cod civil 1364,
potrivit caruia conventiile legal inchefate au putere de lege intre plrti. Conventia a fost legal
incheiatd, apelantii optind in deplifi cunostintd de cauzd pentru un credit in CHF, creditarea
in monedi striind fiind perfect legala si practicatd constant in piata bancard.

Prin actiunea dedusa judecdtii apelantii solicitd modificarca unui element esential al
contractului, adica insugi obiectul actului juridic, respectiv suma de rambursat citre banca,
modificare pe care speriuci o vor obtine prin forta coercitiva a instantei judecatoresti, in
contra si cu incilcarea vointel creditoarel subscrise.

In conditiile in care, la acest mament, nu existd nici o dispozitie legala care i
indreptiteasc instania de judecatd si intervina in acordul de vointd al partilor, dimpotrivi,
dispozitiile art. 969 Cod civil 1864 opunindu-se unei astfel de interventii, aprecienm ca
solicitirile apelantilor sunt neintemeiate. Dupd cum am ardtat deja, instantele pot dispunc
maodificarea prin eliminarea clauzei pentru viltor, doar in cazul actiunilor initiate de catre
organele de control, si chiar nici in acest caz nu esie admisibild suplinirea vointei uneia dintre
parti.

Modificarea monedei ereditulul «i stabilizarea cursului CHF la valoarea pe care acesta o
avea la data incheierii contractului de credit, adicd de 2.2 lei, iar in prezent acelagi franc
elvetian valoreaza 4,1 lei, inseamnd c&, dach s-ar admite inghetarea franculu la valoarea de
2.2 lei, nu s-ar restitui decat o parte din suma pe care o aveau de rambursat apelaniil.

Or. instanta de judecati nu poate interveni in acordul de vointe al partilor, modificind, prin
decizia sa, insust obiectul contractului, adicd suma imprumut atd. aceasta, aldmuri de elemente
ca dobanda sau comisioanel¢ fiind elemente ce fac parte din pretul contractului. care nu poate
fi stabilit in mod arbitrar de ciitre un ter} fatd de contract.
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Agadar, prin formularea acesty; capat de cerere se solicita instantei de judecata o
interventie nepermisa in contract, cu consecinta modificirii acestuia in ceea ce priveste
obiectul sau, situatie care pune in discutic toate elementele esentiale convenite de pérti,
Tespectiv moneda contractului, doba-aferenta si perioada de rambursare. Acesie elemente
CIeCasd un tot unitar, pe piata bancara moneda creditulu influentind nivelul dobénzilor si a]
comistoanelor, precum si pericada de rambursare, aceasta perspectiva, schimbareg monedei
creditului conform solicitirlor apelantilor, fird a se realiza o analiza obiectiva g impactuluj
unel asemenea interventii in contract, ar rupe echilibrul contractual in defavoarea bancii, care
a incheiat contractul de credit in considerares moneder CHF, cy consecinta momentuyl
semndrti contractului, a acordari unor conditii mai avantajoase pentru imprumutat fafd de
alte produse financiare existente pe piaia.

De altfel, in Codul civil 1864 existd chiar o aplicatie a acestei reguli in materia vanzirii,
care interzice instantei de judecata sj determine ea insisi preful vanzisi say perscana terfului
desemnat de ciitre Pérti, in virtutea art. 1,304 Cod ewvil, in lipsa acordului dintre pirti. (A se
vedea In acest sens si F. Deal "Tratat de drept civil. Contracte Speciale”, voi. L, Ed. Universul
Juridic, ed. a IV-a, pag. B5}.

De asemenea, subliniazs faptul cj apelantii fac o confuzie nepenmisd invoedind cauza
Kasler, intrucit datele aceste; spete sunt cu totul diferite fats de obiectul prezente Judeciti. in
dcest sens, aratd ¢, in timp ce in spefa Kasler, reclamantii au contractat §1 incasat Tmprumutul
in moneda national3 ( forinti), numai denominarea credittlui ficindu-se prin raportare la CHF
in vederea rambursirii, Ja cursul practicat de bhanca imprumutitoare |g vinzare, in ziua
scadentei, in speta de fatd apelantii au incasat CHE §i are'obligatia de a restituj CHF, firi a fi
relevant pentru banci de unde i procurd valuta,

In sensul ¢ nu este permisd intervenia dnstaniei de judecatd in mecanismul contractual
prin convertirea credituluj din CHF in Léi sum considerentele deciziei CJUE in cauza C-
G18/10 in care s-a refinut ¢i ,.decurge astfel din textul articolului 6 alin, (1} ¢d instantele
nationale au numaj obligatia de a exclude aplicarea unei clauze contractuale abuzive pentry ca
dceasla sa nu producd efecte obligateni), in ceea ce priveste consumatorul, farj s avea
posibilitatea sa modifice continutul acesteia. Astfel, acest contract trebuje sd continue si
existe, in principiu, f3rd nici o altd s modificare decit cea rezultatd din eliminareg clavzelor
abuzive, in mésura in care, i tonformitate cu normele dreptului intern, o astfel de mentinere
& contractului este posibilidin punct de vedere juridic. in lumina celor de mai sus, urmeazs s3
se raspunda la a doua infrebare ¢ articolul 6 alin. (1) din Directiva 93/13 trebuic interpretat in
sensul ¢ se opune unei reglementdn a unui s1al membru, precum articolyl 83 din Decretu]
legislativ 1/2007, care permite instantei nationale, atunci cind constatd nulitatea unei clauze
abuzive cuprinse intr-up contract incheiat intre un vanzitor say un furnizor si up consumator,
sd completere respectivul contract modificind continutul aceste] clanze”,

De asemenea, invederim instantei de judecati cj Jurisprudenta CIUE este obligatorie
pentru instantele nationale in temeiyl prevedenlor tratatului UE coroborate cu dispozitiile
Constitutier,

Totodata, trebuie subliniat ca, In contractul de fata, prin deprecierea leuluj fata de CHF, s-
@ mant valoarea creditelor date in CHF raportat la Leu, dar s-a mdrit si valoarea depozitelor in
CHF raportat Ia Leu, pe care banca este obligata sa restituie o deponentilor,

In concluzie, soliciti sa se refind faptul ca nu exista temei legal ori contractual pentru ca
nstanta de judecata sg Interving in contractul dedus judecatii prin modificarea acestuia, 3
monedei creditului astfel. cum s-g solicitat prin cererea de chemare in judecata,

In lumina celor invederate mai sus, solicits ¢a, prin decizia ce se va pronunta, si se
dispuna respingerea acestuia cq netondat, cu consecinta mentinerii, ca temeinicd s legald, a
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Sentintel civile nr. 3257/08.05,2015, pronuntati de Judecitona Targu-Jiu, in cadrul dosarului
nr. 1620/318/2015.

In drept: isi intemeiazd intimpinarea pe dispozitiile art. 2 pet. 24, art. 93 lit. d) teza [ din
OG nr. 21/1992, an. 3 alin. (2) din Legea nr. 193/2000, art, 1578 si art. 1584 din Codul civil
din 1864, precum 1 pe cele ale art. 205 - art. 208 si art. 471 alin. (5) din noul Cod de
procedura civila.

Probe: solicitd incuviintarea probet cu inscrisur,

Anexeardi prezentel intdmpindn urmdtoarele inscrisuri:
1. Decizia civild nr. 448/04.11.20135, pronuntatd de Tribunalul Gorj;
2. Decizia civild nr. 603/29.07.20135, pronuntatd de Tribunalul Timig;
3. Sentinta civild nr. 574/05.10.201 5, pronuntatd de Tribunalul Bihor:
4. Sentinta civild nr. 3866/24.06.2015, pronuntatd de Tribunalul Bucuresti;
5. Sentinta civild nr. 7135/23.06.2015, pronuntatd de Judeciitoria Sectorul 2 Bucuresti;
6. Sentinta civild nr. 9323/23.09.2015, pronuntatd de Judecitoria Sectorul 2 Bucuresh;
7. Rispuns ANPC.

Tribunalul analizind actele si lucrinle dosarului admite apelul declarat de apelantul
reclamant , in contradictoriu cu intimatele parite, schimbi sentinia apelatd in sensul ci
admite in parte activnea si constatd caracterul abuziv al clauzei previzutd de art4.] din
contract privind comisionul de acordare si obligd pardtele si reStituie reclamantului suma
incasatd cu acest tithu,cu dobdnda legald aferentd,incepind cuddata incasdnii §i pand [a data
pldtii efective, dispune inghetarea cursului de schimb valutar CHE- leu si efectuarea platilor in
temeiul contractului de credit la valoarea de la data inchelerii cantractului,respectiv calculare
i plata ratelor de rambursare a creditului la valoarea in lei a francului elvetian.de la data
incheierii contractului,pe intreaga pericadd de valabilitate aontractului,urmand ca paratele sa
restituie reclamantului sumele plitite in plus citre acesta, respinge celelalte capete de cerere,
obligd péritele la plata a 1500 lei cheluiglihnde judecatd la fond s apel, avand in vedere
urmatoarea motivare. .....

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DECIDE

Admite apelul declarat de apelantul reclamant Geangos Marius Nicolae, cu domieiliul
in in contradictoriu cu piritele
BANCPOST SA, cu sediul in B1u:urc$l1 Bd. Dimitrte Pompeiu nr. 6A, sector 2, inregistratd la
Oficiul Remstrulin Comerfului sub nr. JA40/9052/1991, avand CUI 4044106/1992 =1
BANCPOST SA - Sucursala Tg-Jiu, cu sediul in Tg-Jiu, str. Tudor Viadimirescu nr. 235,
avand CUL 9314236 si JI8/50/1993,

Schimba sentinta apelati in sensul ¢i admite in parte actiunea §1 constatd caracterul abuziv
al clauzei previzuti de art.4.1 din contract privind comisionul de acordare st obligd paratele
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si restituie reclamantului suma incasatd cu acest titlu,cu dobénda legala aferentd,incepind cu
data incasari 51 pand la data plati efective.

Dispune inghetarea cursului de schimb valutar CHF- leu i efectuarea plitilor in temeiul
contractului de credit la valoarea de la data incheierii contractului,respectiv calculare si plata
ratelor de rambursare a creditului la valoarea in lei a francului elvetian.de la data incheierti
contractului,pe intreaga perioadi de valabilitate a contractului,urméand ca paritele si restituie
reclamantului sumele plitite in plus citre acesta.

Respinge celelalte capete de cerere.

Obligd pardtele Ia plata a 1500 lei cheltuieli de judecatd la fond si apel.

Definitiva.

Pronuntata in sedinta publicd de la 01 Februarie 2016, la Tribunalul Gorj.

Presedinte, Judecitor,
Constantin Petrisor Florentina-Doina Savulescu
Lupulescu

Grefier,
Mara Viani

CPL/M.V.

J fond MA Stoian
Ex.7

Februane 2016
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