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Verificat,
sub aspectul legalititii si temeiniciei,
in conformitate cu dispozitiile
art. 328 alin. 1 din Codul de Procedura Penali si
art. 222 alin. 1 din O.U.G. nr. 43/2002,

PROCUROR SEF SECTIE,
@)

RECHIZITORIU
08 APRILIE 2015

(...) - procuror sef adjunct al Sectiei de combatere a coruptiei din cadrul
Directiei Nationale Anticoruptie,

Examinand.actele de urmarire penala efectuate in dosarul cu numarul de
mai sus privind pe inculpatii:

1. ZAAROUR INGRID, cercetata sub control judiciar, pentru savarsirea

infractiunilor de:

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13? din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13 din Legea nr. 78/2000 rap. la art.

297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;
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- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 132 din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.

- toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.
2. IUORAS MIHNEA-REMUS, cercetat in stare de arest preventiv,

pentru savarsirea infractiunilor de:

- abuz in serviciu dacd functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13% din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu dacd functionarul public a obtinut un_folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13% din Legea nr.=78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public.a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 132 din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.

- toate cu aplicarea art. 38.alin. 1 C.pen.
3. NICOLESCU THEODOR-CATALIN, cercetat in stare de arest

preventiv, pentru savarsirea infractiunilor de:

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentruraltul, prev. de art. 132 din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13% din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13? din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.

- luare de mitd, prev. de art. 289 C.pen. rap. la art. 6 si 7 lit. a din Legea

nr. 78/2000 cu aplic. art 35 alin. 1 si art. 5 C.pen. (24 acte materiale),
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- toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.
4. POPA-MOCANU INGRID-LUCIANA, cercetata in stare de arest

preventiv, pentru savarsirea infractiunilor de:

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13% din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13% din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13% din Legea nr.=78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.

- toate cu aplicarea art. 38 alin«1 C.pen.
5. BACIU REMUS-VIRGIL, aflat in'exeeutarea unei pedepse de 5 ani in

altd cauza, pentru savarsirea infractiunilor.de:

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev..de art. 132 din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentruraltul, prev. de art. 132 din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13% din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.

- toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.



6. GEORGESCU HORIA, cercetat in stare de arest preventiv, pentru

savarsirea infractiunilor de:

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 132 din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 132 din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu dacad functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 132 din Legea nr:78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.

- toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.
/. MARKO ATTILA-GABOR, cercetat in stare de libertate, pentru

savarsirea infractiunilor de:

- abuz in serviciu dacd functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prey. de art. 13* din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu dacd functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru‘altul, prev. de art. 13* din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pens.siart:309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13% din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13% din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.

- toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.



8. CANANGIU CONSTANTIN-CATALIN, cercetat in stare de arest

preventiv, pentru savarsirea infractiunilor de:

- abuz in serviciu dacd functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 132 din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 132 din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- ambele cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.
9. VISOIU GHEORGHE, cercetat in stare de arestupreventiv, pentru

savarsirea infractiunilor de:

- complicitate la infractiunea de abuz in serviciu dacd functionarul
public a obtinut un folos necuvenit pentrusine sau pentru altul, prev. de art.
48 C.pen. rap. la art. 132 din Legea nr. 78/2000. combinat cu art. 297 alin. 1
C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pens;

- complicitate la infractiunea de. abuz in serviciu daca functionarul
public a obtinut un folos necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art.
48 C.pen. rap. la art. 132 din Legea nr. 78/2000 combinat cu art. 297 alin. 1
C.pen. si art. 309 C.pén.eu aplic. art. 5 C.pen.;

- complicitate la infractiunea de abuz in serviciu dacd functionarul
public a obtinut un folos necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art.
48 C.pen. rap. la art. 13% din Legea nr. 78/2000 combinat cu art. 297 alin. 1
C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.
10. HANU ALEXANDRU-FLORIN, cercetat in stare de arest preventiv,

pentru savarsirea infractiunilor de:
- complicitate la infractiunea de abuz in serviciu daca functionarul

public a obtinut un folos necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art.



48 C.pen. rap. la art. 13? din Legea nr. 78/2000 combinat cu art. 297 alin. 1
C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.
- luare de mita, prev. de art. 289 C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr.
78/2000 cu aplic. art. 5 C.pen.,
- ambele cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.
11. DRULA DORIN-CORNEL, cercetat in stare de arest la domiciliu,

pentru savarsirea infractiunii de complicitate la infractiunea de abuz in
serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit pentru sine sau
pentru altul, prev. de art. 48 C.pen. rap. la art. 13% din Legea nr. 78/2000
combinat cu art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic:art. 5 C.pen.

12. NISTOR NECULAI, cercetat in stare de arest la-domiciliu, pentru

savarsirea infractiunii de complicitate la infractiunea de. abuz in serviciu daca
functionarul public a obtinut un folos necuvenit pentru sine sau pentru altul,
prev. de art. 48 C.pen. rap. la art. 13? din Legea nr. 78/2000 combinat cu art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.

EXPUNWURMATOARELE:

I. IN FAPT
1.1. DATE PRVIND MODALITATEA DE SESIZARE

La data de 12.01.2015, Guvernul Romaniei — Autoritatea Nationala
pentru Restituirea Proprietatilor a sesizat Directia Nationald Anticoruptie cu
privire la faptul cd, in decursul anului 2009, Curtea de Conturi a Romaniei a
efectuat un control la Autoritatea Nationala pentru Restituirea Proprietatilor,
control ce a avut ca obiect fundamentarea si utilizarea fondurilor alocate pentru
plata despagubirilor in anul 2008, constatindu-se cad rapoartele de evaluare a

imobilelor pentru care s-au acordat despagubiri conform Legii nr. 247/2005 nu



au respectat cerintele Standardelor Internationale de Evaluare cu privire la
estimarea valorii de piata a imobilelor.

Astfel, in baza Deciziei nr. (...) .2009, Curtea de Conturi a Romaniei a
obligat presedintele Autoritatea Nationald pentru Restituirea Proprietatilor sa
verifice toate rapoartele de evaluare care au stat la baza celor 2.843 de decizii
emise de Comisia Centrald pentru Stabilirea Despagubirilor, respectiv sa se
reevalueze toate imobilele care fac obiectul rapoartelor de evaluare care nu au
respectat Standardele Internationale de Evaluare.

Prin incheierea nr. II/2 din (...) .2009, Curtea de Conturi a Romanieli,
Departamentul II, a admis in parte contestatia formulata de catre Autoritatea
Nationald pentru Restituirea Proprietatilor, in sensul rewverificarii doar a
rapoartelor de evaluare al caror cuantum de despagubiri depasea valoarea de
500.000 lei, hotararea Curtii de Conturi a Romaniei tamanand definitiva prin
respingerea recursului Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietétilor de
catre Inalta Curte de Casatie si Justitie.

In baza deciziei Curtii de. Conturi a Romaniei si in urma reevaluarii de
catre societatea (...) a unui numar de 452 de dosare s-a constatat ca intr-un
numar de 94 de dosare, valoarea stabilita initial a fost cu peste 20% mai mare
decat cea stabilita de évaluatorul nou desemnat.

In continutul “sesizarii, Autoritatea Nationala pentru  Restituirea
Proprietatilor a ardtat cad prin Decizia nr. (...) .2013 a Curtii de Conturi a
Romaniei s-a dispus Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietétilor si
reevaluarea dosarelor in care s-au acordat despagubiri in perioada 2009-2011
privind un numar de 1.812 de dosare.

In aceste conditii, Autoritatea Nationala pentru Restituirea Proprietitilor
a sesizat Directia Nationalda Anticoruptic in vedere declansarii cercetarilor
pentru stabilirea si recuperarea prejudiciului produs bugetului de stat prin

supraevaluarea unor imobile pentru care s-au acordat despagubiri, datele



existente conducand la concluzia unor supraevaludri in detrimentul statului
roman.

Autoritatea Nationald pentru Restituirea Proprietdtilor a solicitat
verificarea aspectelor sesizate, constatarea faptelor penale savarsite in procesul
de evaluare si cel de aprobare a rapoartelor de evaluare, stabilirea si recuperarea
prejudiciului creat bugetului de stat, atasand sesizarii situatia dosarelor
reevaluate avand o diferentd de peste 20% fatd de evaluarea initiald, situatia
dosarelor cu evaluari aprobate in anul 2008, fara reevaluare, situatia rapoartelor
de evaluare in baza Legii nr. 10/2001, care au stat la baza deciziilor emise de
Comisia Centrala pentru Stabilirea Despagubirilor in perioada'2009-2011 si care
au o valoare mai mare de 2.500.000 lei, situatia rapoartelor.de evaluare (fond
funciar) care au stat la baza deciziilor emise de Comisia Centrald pentru
Stabilirea Despagubirilor in perioada 2009-2011./s1 care au o valoare mai mare
de 2.500.000 Iei.

Ulterior, la data de 16.01.2015%s1 4n completarea plangerii initiale,
Autoritatea Nationald pentru Restituirea Proprietatilor a transmis o situatie
cuprinzand un numdr de 78 de dosare de despdgubire cu privire la care existad
suspiciuni referitor la modul in care a fost stabilitd valoarea imobilelor pentru
care s-au acordat déspagubiri de catre Comisia Centrala pentru Stabilirea
Despagubirilor, in perioada 2008-2009.

(...)
La data de 10.03.2015, Guvernul Romaniei a transmis Raportul de

control al Corpului de control al Primului-Ministru privind verificarile efectuate
la Autoritatea Nationala pentru Restituirea Proprietatilor in legatura cu modul
de indeplinire a atributiilor in procesul de aplicare a dispozitiilor Legii nr.
10/2001, prin care se sesizeaza incalcari ale dispozitiilor legale privind modul
de indeplinire a atributiilor in procesul de aplicare a dispozitiilor Legii nr.

10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in



perioada 06 martie 1945 — 22 decembrie 1989, pentru perioada 2008-2011,
sesizare care a fost inregistrata la dosarul nr. 10/P/2015.

(--2)
La data de 12.12.2014, prin rechizitoriul nr. 393/P/2013 s-a dispus,

printre altele, in temeiul art. 63 alin.l1 rap. la art. 46 alin. 1 C.pr.pen.,
disjungerea cauzei si constituirea unui nou dosar cu privire la MARKO
ATTILA GABOR, in vederea continuarii cercetarilor cu privire la savarsirea
infractiunii de abuz in serviciu cu consecinte deosebit de grave, dacd
functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru altul un folos necuvenit,
prev. de art. 13% din Legea nr. 78/2000 cu aplic. art. 297 alin. 1 C.pen si art.
309 C.pen., constand 1n aceea ca impreuna cu inculpatii- DUMITREAN
CRINUTA NICOLETA, DIACOMATU SERGIU IONUT, TEODORESCU
CATALIN FLORIN, BACIU REMUS-VIRGIL, »VASILESCU OANA,
BOGDAN DRAGOS GEORGE, ALEXANDRU LACRAMIOARA si BICA
ALINA, membrii ai Comisiei Centrale,pentru Stabilirea Despagubirilor din
cadrul Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietétilor, prin exercitarea
abuziva a atributiilor de servi€iu, cu incalcarea art. 16 alin. 7 din Legea nr.
247/2005, au aprobat in unanimitate raportul de evaluare intocmit de expertul
evaluator NUTIU EMIL, din cadrul (...) , prin supraevaluarea suprafetei de
13,0535 hectare de 377.282.300 lei, prejudiciind cu aceasta suma bugetul de
stat.

In dosarul nr. 10/P/2015, MARKO ATTILA GABOR, in aceeasi calitate
de membru al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, impreuna cu
ceilalti membri ai comisiei, a aprobat rapoartele de evaluare in dosarele nr.
8745/CC/2006, 26600/CC/2006 si 13653/FFCC/2008, rapoarte in care
suprafetele de teren au fost supraevaluate.

Avand 1n vedere cd intre cele doud cauze exista legatura, constand in

aceea ca MARKO ATTILA GABOR a facut parte din Comisia Centrald pentru



Stabilirea Despagubirilor in toate dosarele, prin ordonanta din 13.03.2015 s-a
dispus reunirea dosarului nr. 10/P/2015 la dosarul nr. 700/P/2014.
(...)

1.2. DATE PRIVIND CONTEXTUL GENERAL AL CAUZEI SI
PREVEDERILE ACTELOR NORMATIVE INCALCATE

Date privind contextul general cauzei:

Prezentul act de sesizare priveste infractiunile de abuz in serviciu daca
functionarul public a obtinut un folos necuvenit pentru sine.sau pentru altul,
infractiunile comise producand consecinte deosebit de grave,in‘bugetul statului
roman in cuantumul total de 84.588.304 euro (304.837.796 lei) aferent celor
trei  dosare de despagubire (26600/CC/2006, 8745/CC/2006  si
13653/FFCC/2008) si asigurand unor cesionari de drepturi litigioase si nu
titularilor drepturilor de despagubiredoloase necuvenite, cuantificate in sume de
bani sau actiuni la Fondul Proprietatea.

Sub forma autoratului, ‘cele. 3 "infractiuni de abuz in serviciu au fost
savarsite de membrii Comisiei ‘Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, unii
dintre acestia detinand, concomitent si functiile de presedinte, respectiv
vicepresedinti ai Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor, care si-
au exercitat, in mod intentionat si necorespunzator atributiile de serviciu,
nerespectand dispozitiile legilor proprietatii, a Regulamentului de Organizare si
Functionare si au ignorat in mod voit Standarde Internationale de Evaluare,
acceptand rapoartele de evaluare intocmite de experti evaluatori prestatori ai
Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor cu incdlcarea acestor
standarde.

Autorii acestei infractiuni sunt ZAAROUR INGRID, IUORAS
MIHNEA-REMUS, MARKO ATTILA GABOR, POPA-MOCANU

INGRID-LUCIANA, BACIU REMUS VIRGIL, CANANGIU
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CONSTANTIN CATALIN, NICOLESCU THEODOR-CATALIN si
GEORGESCU HORIA, acestora revenindu-le principala responsabilitate
pentru acceptarea unor rapoarte de evaluare in care expertii evaluatori au folosit
metode de evaluare inadecvate (oferte de vanzare publicate on-line sau in ziare
nereale in loc de tranzactii certe, efectiv efectuate, asa cum impuneau
dispozitiile legale), care au condus la supraevaluarea imobilelor si, pe cale de
consecintd, la acordarea unor despagubiri fabuloase si necuvenite catre
cesionarii unor drepturi litigioase.

Sub forma participatiei penale a complicitatii, cele 3 infractiuni de abuz
in serviciu au fost savarsite de expertul evaluator angajat al Autoritatii
Nationale pentru Restituirea Proprietatilor, VISOIU «GHEORGHE, care a
avizat, cu Incalcarea atributiilor de serviciu din fisaypostulul, nerespectarea legii
si a Standardelor Internationale de Evaluare, rapoartele de evaluare, respectiv
de catre expertii evaluator DRULA DORIN,.CORNEL, NISTOR NECULAI
si HANU ALEXANDRU FLORIN = experti evaluatori desemnati de catre
Comisia Centrala pentru Stabilirea Despagubirilor sa intocmeasca rapoartele de
evaluare in dosarele de despagubire nr. 8745/CC/2006, 26600/CC/2006 si
13653/FFCC/2008 care, ignorand cu buna stiinta, Standardele Internationale de
Evaluare si Codul deontologic al expertilor ANEVAR, au supraevaluat
imobilele prin felosirea unor comparabile nereale, nefundamentate obiectiv,
prin aceasta contribuind la acordarea de catre Comisia Centrald pentru
Stabilirea Despagubirilor a unor despagubiri mult mai mari decét cele cuvenite
unor cesionari de drepturi litigioase.

Probele administrate In cauza au evidentiat savarsirea de catre inculpatul
NICOLESCU THEODOR CATALIN, vicepresedinte al Autoritatii Nationale
pentru Restituirea Proprietatilor si membru al Comisiei Centrale pentru
Stabilirea Despagubirilor a infractiunii de luare de mitda, prev. de art. 289
C.pen. rap. la art. 6 si 7 lit. a din Legea nr. 78/2000, constand in aceea ca a

pretins 5% din totalul actiunilor cuvenite (...), (...) st (...), ca urmare a
11



solutiondrii dosarului de despagubire nr. 13653/FFCC/2008 si a primit in
perioada 2008-2013 de la acestia suma de aproximativ 6.200.000 Iei,
reprezentand sume de bani si contravaloarea actiunilor.

In acelasi context infractional, in sarcina expertului evaluator HANU
ALEXANDRU FLORIN s-a retinut infractiunea de luare de mitda, prev. de art.
289 C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000, constand in aceea ca a primit de
la (...), in cursul anului 2008, suma de 10.000 euro, in scopul efectuarii unei
evaludri imobiliare favorabile asupra imobilului care facea obiectul despagubirii
in dosarul nr. 13653/FFCC/2008 al Autoritatii Nationale pentru Restituirea
Proprietatilor.

Astfel, cel putin in cazul celor 2 inculpati, HANWU-ALEXANDRU
FLORIN si NICOLESCU THEODOR CATALIN, probele administrate in
cauzd evidentiazd cointeresarea materiala< pentru_sprijinul acordat (...) —
cesionar al drepturilor litigioase - pentru obtinerea unor despagubiri intr-un
cuantum cat mai mare ca rezultat al supraevaluarii imobilelor supuse evaluarii.

In consecinta, limitele sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie privesc
infractiunile de abuz in serviciu~daca functionarul public a obtinut un folos
necuvenit pentru sine sau. pentru altul, savarsite in forma autoratului si
complicitdtii, respectiv. infractiunile de luare de mita.

Contextualy, infractiunile au fost sdvarsite de inculpati prin prisma
functiilor detinute de acestia la un moment dat, respectiv de presedinte si
vicepresedinti ai Autoritdfii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor (functii
asimilate secretarilor sau subsecretarilor de stat, reprezentanti ai Secretariatului
General al Guvernului, Ministerului Economiei si Finantelor sau Ministerului
Justitiei — concomitent detinerii unor functii in cadrul acestora), membrii ai
Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, expert evaluator angajat al
Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor cu atributii de avizare a

rapoartelor de evaluare si experti evaluatori atestati ANEVAR care aveau
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incheiate contracte de prestari servicii cu Autoritatea Nationald pentru
Restituirea Proprietatilor.

Trebuie subliniat faptul ca pentru activitatea desfasuratd de inculpati in
Comisia Centrala pentru Stabilirea Despagubirilor au fost remunerati
suplimentar activitatilor desfasurate cu prilejul exercitarii functiilor de baza,
primind o indemnizatie de sedintd, reprezentand 50% din salariul de incadrare
sau, dupa caz, din indemnizatia lunara, intr-o luna fiind acordata o singura
indemnizatie, indiferent de numarul sedintelor de lucru.

(...)

Astfel, Autoritatea Nationald pentru Restituirea  Proprietatilor
coordoneaza procesul de acordare a despagubirilor’ realizand activitatile
prevazute in actele normative speciale, incluzand, emiterea titlurilor de plata,
titlurilor de conversie, realizarea conversiei i actiuni §i plata despagubirilor in
numerar.

Comisia Centrala pentru Stabilirea Despadgubirilor analiza si stabilea
cuantumul final al despagubirilor, fiind si cea care, pe baza listei de evaluatori
autorizati pe care o avea la ‘dispozitie, desemna evaluatorii in dosarele de
despagubire pentru efectuarea rapoartelor de evaluare. De asemenea, aceastda
comisie functiona pe baza prevederilor legii si a Regulamentului de Organizare
si functionare.

Asadar, membrii Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor nu
numai cad aveau atributii si sarcini de decizie, dar reprezentau singura autoritate
cu competenta expresa de a proceda fie la emiterea deciziei de despagubire, fie
la trimiterea dosarului pentru reevaluare.

Atributiile membrilor comisiei presupuneau o verificare riguroasda a
rapoartelor de evaluare, a pertinentei, verosimilitdtii si concludentei metodelor
folosite pentru evaluare, din punct de vedere al legii si Standardelor
Internationale de Evaluare, deoarece numai in aceste conditii puteau decide fie

emiterea deciziei,fie trimiterea dosarelor spre reevaluare. De altfel, acestia
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aveau posibilitatea legala de a solicita expertilor evaluatori lamuriri cu privire la
rapoartele de evaluare in cadrul sedintelor Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor, lucru care nu s-a intamplat in niciunul din dosarele de
despagubire care fac obiectul cercetarilor in prezenta cauza.

Din analiza dispozitiilor legale rezulta, fara echivoc, competenta
exclusivd a Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor de a analiza si
stabili cuantumul final al despagubirilor, in baza rapoartelor de evaluare,
urmand sa procedeze fie la emiterea deciziei, reprezentand titlu de despagubire,
fie la trimiterea dosarului spre reevaluare.

Paleta de atributii a Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor
este mult mai ampld, incepand de la stabilirea siv aprobarea ordinii de
solutionare a dosarelor inregistrate la Secretariatul Comisiei Centrale, a deciziei
de tratare cu prioritate a unui anumit dosar; pana.la fixarea termenelor pentru
analizarea si solutionarea notificarilor/cererilor transmise Secretariatului
comisiei de catre presedintele Sau. wvicepresedintele acestuia, respectiv
desemnarea evaluatorilor.

De altfel, din analiza" actelor celor 3 dosare de despagubire nr.
8745/CC/2006, 26600/CC/2006 51 13653/FFCC/2008, a rezultat ca, anterior
acordarii despagubirilor, .de catre Comisia Centrala pentru Stabilirea
Despagubirilor, titularii drepturilor cesionasera drepturile de despagubire, cu
titlu gratuit sau oneros, 1n acest din urma caz pentru sume infime comparativ cu
cuantumul despagubirilor obtinute de cesionari.

In cazul dosarului nr. 8745/CC/2006, la data de 07.01.2008, (...) a
solicitat solutionarea cu prioritate a dosarului, motivand cu ,,starea de sanatate
foarte subreda” a tatdlui sau si cu varsta inaintatd, atasand cererii un certificat
medical, conform caruia (...) sufera de mai multe afectiuni, cererea fiind
inregistrata la Autoritatea Nationald pentru Restituirea Proprietatilor sub nr. (...)

si rezolutionata ,,caz special 26600/CC 1n asteptare”.
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De mentionat, ca acest dosar a fost considerat ,,caz special” la data de
07.01.2008, in conditiile in care, la data de 06.11.2007, deci in urma cu doar
doua luni, (...) cesionase drepturile catre fiul sau (...).

Finalitatea actiunilor abuzive ale inculpatilor a fost aceea ca au aprobat
rapoartele de evaluare si au emis deciziile de despagubire, desi rezulta in mod
evident ca imobilele erau supraevaluate, ceea ce impunea trimiterea spre
reevaluare, ca titularii drepturilor de despagubire isi cesionasera drepturile,
consecinta imediata fiind prejudicierea bugetului de stat cu suma totald de
84.588.304 euro, echivalentul a 304.837.796 lei.

Validarea rapoartelor supraevaluate a determinat €miterea deciziilor
reprezentand titlurile de despagubire pentru cesionarii de drepturi litigioase care
au primit sume de bani sau actiuni la Fondul Proprietatea, realizand castiguri
exorbitante, In timp ce Autoritatea Nationala pentru Restituirea Proprietatilor s-
a gasit in situatia de a lasa nesolutionate alte mii de dosare de reconstituire,
respectiv ca suma platitd in acest dosarisi care reprezinta prejudiciul produs
statului roman de 304.837.796 lei (84.588.304 euro) este mai mare decat
totalul despagubirilor civile “platite de Autoritatea Nationald pentru
Restituirea Proprietatilor .in tot cursul anului 2011 care a fost de
249.882.000 lei (a se‘vedea Raportul Curtii de Conturi din anul 2013 din care
rezulta ca in an112009-2011 existau 9711 dosare ramase nesolutionate).

In dosarul de despagubire nr. 8745/CC/2006, expertul evaluator NISTOR
NECULAI a efectuat evaluarea terenului situat in Bucuresti sector 4, sos.
Oltenitei nr. (...) (fostul sector Agricol Ilfov, com. Dudesti-Cioplea) in
suprafatd de 55.390 metri patrati, stabilind o valoarea de piata de 22.931.460
euro (84.546.000 lei), desi in realitate valoarea era de 9.804.030 euro, respectiv
36.146.478 lei, realizandu-se o supraevaluare de 13.127.430 euro, echivalentul
a 48.399.522 lei.

Supraevaluarea imobilului de catre inculpatul NISTOR NECULAI s-a

datorat faptului cd acesta a folosit comparabile insuficiente si neadecvate,
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comparand suprafete foarte mici (230 mp, 530 mp, 110 mp) cu suprafata de
55.390 mp, ofertele de vanzare fiind incerte si privind terenuri cu amplasamente
diferite.

Concluzionand, a rezultat ca raportul de evaluare a fost intocmit de
inculpat fara a solicita informatii privind tranzactiile cu proprietdti imobiliare de
la banci, notari publici, birouri de carte funciarda etc., deci fara a lua in
considerare vanzarile de proprietati similare sau substituibile, nu a comparat
bunul evaluat cu proprietdti similare, tranzactionate pe o piatd deschisa, fara a
analiza corespunzator informatiile privind cererea si oferta.

in dosarul de despagubire nr. 26600/CC/2006, ~expertul evaluator
DRULA DORIN CORNEL a stabilit ci valoarea de piatd a‘unei case demolate
si a suprafetei de 1535 metri patrati situate in Bucuresti, Intrarea Apeductului
nr. (...) , sector 6 este de 2.137.636 euro<(7.851.965 lei) cand in realitatea
aceasta era de 361.308 euro, rezultand o supraevaluare de 1.730.554 euro
(6.510.865 lei).

Supraevaluarea imobilelor. de catre inculpat s-a datorat folosirii unor
comparabile neverificate si necenfirmate din punct de vedere al realitatii,
compildrii intre abordarea prin compararea vanzarilor, atunci cand a evaluat
terenul si costuri, atunci‘eand a evaluat cladirile, nesolicitarii de la banci, notari
publici, birouri de carte-funciard de informatii privind tranzactiile de proprietati
imobiliare, neidentificarea proprietatii evaluate in raport de actele de proprietate
si folosirii unor comparabile nereale de pe un site de internet ce a condus la
stabilirea valorii unui metru patrat de teren la 1377,36 euro.

in dosarul de despagubire nr. 13653/FFCC/2008, expertul evaluator
HANU ALEXANDRU FLORIN a stabilit ca suprafata de 21,30 ha situata pe
teritoriul administrativ al sectorului 3 si 4 ha situata pe teritoriul administrativ al
comunei Cernica are o valoare de piatd de 104.640.072 euro, echivalentul a

375.050.942 lei, cand, in realitate, aceasta era de 34.909.752 euro, echivalentul
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a 125.123.533 lei, rezultand o supraevaluare de 69.730.320 euro (249.927.409
lei).

Si in aceasta situatie, supraevaluarea a fost determinata de faptul ca
inculpatul HANU ALEXANDRU FLORIN nu a utilizat informatii privind
tranzactiile cu proprietati imobiliare de la banci, notari publici, birouri de carte
funciard, datele si informatiile selectate au fost inadecvate pentru evaluarea
imobilelor, evaluatorul apeland la informatiile provenite din ofertele de vanzare
de la agentiile imobiliare din zond, ale unor publicatii ce contin rubrici de
publicitate imobiliara, utilizdndu-se pentru comparatie la fiecare zona cate 3
comparabile total inadecvate.

In toate cele 3 situatii, evaluatorii desemnati de Comisia’Centrald pentru
Stabilirea Despagubirilor pentru intocmirea rapoartelor de evaluare in cele 3
dosare de despagubire nu au respectat Standardele Internationale de Evaluare,
cerintele art. 77° din Codul fiscal, prevederile Legii nr. 247/2005 privind
reforma Tn domeniile proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente,
respectiv Codul Deontologic al evaluatorilor.

(...)

Curtea de Conturi_a Romaéniei, cu prilejul unor controale efectuate in
cursul anului 2008 laAutoritatea Nationala pentru Restituirea Proprietatilor, in
legatura cu sumele acordate cu titlu de despagubire in urma rapoartelor de
evaluare intocmite de evaluatori si, ulterior, instantele de judecata, prin hotarari
definitive si irevocabile, au stabilit competenta exclusiva a Comisiei Centrale
pentru Stabilirea Despagubirilor de a hotari cu privire la acordarea
despagubirilor si la cuantumul acestora, precum si faptul cd rapoartele de
evaluare nu au fost intocmite in mod corespunzator.

Folosirea acestor comparabile, care reprezentau terenuri situate in alte
zone, de suprafete mult mai mici in raport de cele evaluate si care nu priveau
tranzactii certe, fard nici macar o singura raportare la un criteriu obiectiv sau

neutru, au determinat supraevaludri ale imobilelor, iar sumele rezultate din
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supraevaluari au fost aprobate de membrii Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor fara o minima analiza, fard a-si pune vreo problema cu privire la
eventualele consecinte asupra bugetului statului roman.

in contextul acestor elemente de evaluare, pro parte, partinitoare in care
expertii au folosit numai datele si informatiile furnizate uneori de cesionarii
drepturilor litigioase s1 beneficiarii despagubirilor sau accesate pur si simplu de
pe internet ori furnizate prin pareri verbale, la o discutie, fard raportare la un
element neutru de evaluare, la nici un element de evaluare care sa aiba o
legatura cu tipul de teren sau tipul de constructii evaluate, asa cum prevad
obligatoriu dispozitiile art. 16 din legea nr. 247/2005 — Titlul"V1I se circumscriu
scopului demersului infractional urmarit de majorare. a valorii in interesul
material al beneficiarilor.
produsa, se inscrie si activitatea inculpatului, VYISOIU GHEORGHE, consilier
in cadrul Directiei de contencios si pentru.coordonarea Secretariatului Comisiei
Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor — Serviciul pentru stabilirea si
acordarea despagubirilor, care ineepand cu data de 02.06.2008 a fost desemnat
cu atributii in activitatea,_de verificare sub aspectul respectarii Standardelor
Internationale de Evaluare.

Desi inculpatul “VISOIU GHEORGHE avea ca atributii analizarea
dosarelor Intocmite de societatile de evaluare si evaluatorii autorizati in vederea
incheierii de contracte de prestdri servicii de evaluare, intocmirea contractelor
de prestari servicii de evaluare intre societatile de evaluare si evaluatorii
autorizati si autoritate, organizarea sedintelor periodice cu reprezentanfi ai
societatilor de evaluare si evaluatorii autorizati care au contract cu autoritatea,
transmiterea dosarelor catre evaluator sau societatea de evaluatori anume
desemnatd de catre Comisia Centrald pentru Stabilirea Despagubirilor — atributii
care denota contactul direct si constant cu evaluatorii —, verificarea rapoartelor

de evaluare sub aspectul respectarii Standardelor Internationale de Evaluare si
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formularea de observatii pe care le transmite Tn vederea atasarii la dosarele in
curs de solutionare — atributie concreta de verificare a rapoartelor de evaluare —,
a avizat rapoartele de evaluare din cele 3 dosare de despagubire
(8745/CC/2006, 26600/CC/2006 si 13653/FFCC/2008), desi acestea nu
respectau Standardele Internationale de Evaluare si prevederile Legii nr.
247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si justitiei, precum si unele
masuri adiacente, acceptand folosirea de catre evaluatori a unor metode
Inadecvate care au dus la denaturarea valorii de piata a imobilelor evaluate si la
prejudicierea bugetului de stat cu suma de 84.588.304 euro, respectiv
304.837.796 lei.

Din probele administrate in cauza a rezultat si faptulved NICOLESCU
THEODOR CATALIN, in calitate de vicepresedinte al Autoritdfii Nationale
pentru Restituirea Proprietdtilor si membru al._Comisiei Centrale pentru
Stabilirea Despagubirilor, in perioada 2007-2013; a pretins si primit de la (...),
(...) s1(...) 5% din totalul actiunilor cuvenite'acestora, ca urmare a solutionarii
dosarului de despagubire nr. . 13653/FFCC/2008, suma de aproximativ
6.200.000 lei, reprezentand bani $i.contravaloarea actiunilor.

De asemenea, evaluatoruFHANU ALEXANDRU FLORIN a primit de
la (...), in cursul anului~2008, suma de 10.000 euro in scopul efectuarii unei
evaluari imobiliare favorabile asupra imobilelor care au facut obiectul dosarului
de despagubire nr. 13653/FFCC/2008.

Astfel, prin actiunile sau inactiunile cu caracter infractional, membrii
Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor si evaluatorii din cele 3
dosare de despagubire, respectiv consilierul VISOIU GHEORGHE, au obtinut
foloase patrimoniale sau nepatrimoniale, pentru sine sau pentru altul, dupa cum
urmeaza:

- beneficiarii despagubirilor au fost cesionarii drepturilor litigioase care
au primit cu titlu de despagubire actiuni la Fondul Proprietatea pe care le-au

valorificat ulterior, cuantumul acestor foloase fiind nejustificat de mare,
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beneficiind de un tratament preferential in raport cu alfi solicitanti de
despagubiri ale caror solicitari nu au fost solutionate nici pana in prezent;

- membrii Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despdgubirilor au obtinut
foloase nepatrimoniale decurgand din consolidarea pozitiei lor profesionale, dar
si patrimoniale, intrucat au primit lunar o indemnizatie de sedintd reprezentand
50% din salariul de incadrare sau, dupa caz, din indemnizatia lunara;

- inculpatul NICOLESCU THEODOR CATALIN a pretins si primit
sume de bani i actiuni ca urmare a exercitarii atributiilor de serviciu in
legatura cu dosarul de despagubire nr. 13653/FFCC/2008;

- inculpatul HANU ALEXANDRU FLORIN a primit.suma de 10.000
euro pentru Intocmirea raportului de evaluare favorabil-in dosarul nr.
13653/FFCC/2008;

- inculpatul HANU ALEXANDRU FELORIN, DRULA DORIN
CORNEL si NISTOR NECULAI au obtinut venituri din contractele de
prestari servicii incheiate cu Autoritatea Nationald pentru Restituirea

Proprietatilor.

Date privind cadrul legal nerespectat de inculpati

Conform Hotararii de Guvern nr. 361/2005 privind Iinfiintarea,
organizarea i functionarea Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor
cu modificarile si completarile ulterioare, Autoritatea Nationald pentru
Restituirea Proprietatilor este organ de specialitate al administratiei publice
centrale cu personalitate juridicd, finantata de la bugetul de stat, prin bugetul
Ministerului Economiei si Finantelor, infiintatd prin preluarea activitatii
Autoritatii  Nationale pentru Restituirea Proprietatilor, structura fara

personalitate juridica din cadrul Cancelariei Primului-Ministru.
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Autoritatea a fost condusa de un presedinte cu rang de Secretar de stat,
numit prin decizie a Primului-Ministru. Presedintele conduce intreaga
activitate a Autorititii, avand calitatea de ordonator tertiar de credite. In
conducerea Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor, presedintele
este ajutat de trei vicepresedinti cu rang de subsecretar de stat, numiti prin
decizie a Primului Ministru.

Directiile aflate in directa coordonare a presedintelui Autoritatii Nationale
pentru Restituirea Proprietatilor sunt:

- Directia financiar, administrativa si resurse umane;

- Directia pentru coordonarea aplicarii Legii nr. 10/2001;

- Directia de contencios si pentru coordonarea secretariatului comisiei
centrale pentru stabilirea despagubirilor;

- Directia pentru coordonarea secretariatelor tehnice ale comisiei speciale
de retrocedare;

Fiecare dintre vicepresedinti® coordoneaza cate o directie, dupa cum
urmeaza:

- Directia pentru acordarea despagubirilor in numerar;

- Directia pentru coordenarea $i controlul aplicarii legislatiei din domeniul
restituirii proprietatii funeiare;

- Directia pentrusaplicarea Legii nr. 290/2003, a Legii nr. 9/1998 si a Legii nr.
393/2006

Printre atributiile principale ale Autoritatii Nationale pentru Restituirea
Proprietatilor se inscriu:

- acorda sprijin si iIndrumare metodologicd autoritiatilor administratiei
publice locale si centrale, precum si celorlalte persoane juridice detinatoare
de imobile care fac obiectul restituirii potrivit Legii nr. 10/2001 privind
regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie
1945 — 22 decembrie 1989, republicata, cu modificiarile si completarile

ulterioare, Legii nr. 1/2000 pentru reconstituirea dreptului de proprietate
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asupra terenurilor agricole si celor forestiere, solicitate potrivit
prevederilor Legii fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997 cu
modificarile si completirile ulterioare, Legii nr. 9/1998 privind acordarea de
compensatii cetdtenilor romani pentru bunurile trecute In proprietatea statului
bulgar in urma aplicarii Tratatului dintre Romania si Bulgaria, semnat la Craiova
la 7 septembrie 1940, republicata etc.;

- monitorizeaza procesul de aplicare a Legii nr. 10/2001, a Legii nr. 1/2000, a
Legii nr. 9/1998, a Legii nr. 290/2003 si a Legii nr. 393/2006;

- intocmeste si tine la zi urmatoarele:

- situatia imobilelor restituite in natura si a imobilelor restituite in
echivalent, constand in alte bunuri sau servicii si despagubiri‘acordate in baza
titlului V11 din Legea nr. 247/2005;

- situatia imobilelor retrocedate <in natura si deciziile privind
acordarea de despagubiri in bata titlului VII din Legea nr. 247/2005,
potrivit Ordonantei de Urgenta a Guvernului nr. 94/2000 privind retrocedarea
unor bunuri imobile are au apartinut cultelor religioase din Romaénia, si potrivit
OUG nr. 83/1999 privind restituirea unor bunuri imobile care au apartinut
comunitatilor cetatenilor apattinand minoritatilor nationale din Romania;

- situatia terenurilor restituite in natura si a celor pentru care se
propune acordare de despagubiri in baza titlului VII din Legea nr.
247/2005;

- situatia acordarii despagubirilor potrivit prevederilor Legii nr. 9/1998,
Legii nr. 290/2003 si ale Legii nr. 393/2006 etc.

Potrivit Regulamentului de Organizare si Functionare a Comisiei Centrale
pentru Stabilirea Despagubirilor, Comisia centrald functioneaza in subordinea
Cancelariei Primului-Ministru si are, in principal, urmatoarele atributii:

a) analizarea si stabilirea cuantumului final al despagubirilor care se acorda

potrivit prevederilor Titlului VII - Regimul stabilirii si platii despagubirilor
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aferente imobilelor preluate iIn mod abuziv din Legea nr. 247/2005 privind
reforma In domeniile proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente;
b) emiterea deciziilor referitoare la acordarea de titluri de despagubiri;
¢) adoptarea masurilor legale, necesare aplicarii dispozitiilor privind
acordarea despagubirilor;

Comisia Centralda este formatd din 7 membri si are urmdatoarea
componenta:
a) presedintele A.N.R.P.;
b) 2 reprezentanti ai Cancelariei Primului-Ministru;
¢) 2 reprezentanti ai Secretariatului General al Guvernului;
d) un reprezentant al Ministerului Justitiei;
e) un reprezentant al Ministerului Finantelor Publice.

Presedintele Comisiei centrale este presedintele Autoritatii Nationale
pentru Restituirea Proprietatilor.

Vicepresedintele Comisiei centrale,va fi desemnat la prima sedinta prin
votul majoritatii membrilor acesteia.

Comisia centrala va lucrain sedinta in prezenta a minimum 5 membri si
va decide cu majoritatea voturilor membrilor prezenti.

Comisia centrala 1si. desfasoara lucrarile saptamanal si ori de cate ori este
necesar, la convoearea presedintelui, sau, in lipsa acestuia, a vicepresedintelui.

Secretariatul Comisiei centrale va fi asigurat de Cancelaria Primului
Ministru prin Autoritatea Nationald pentru Restituirea Proprietatilor, care pune
la dispozitie spatiul, personalul si serviciile administrative necesare in vederea
bunei desfasurari a activitatii Comisiei centrale si a secretariatului acesteia.

Componenta, organizarea si atributiile Secretariatului Comisiei
centrale vor fi stabilite prin ordin al presedintelui Autoritatii Nationale
pentru Restituirea Proprietatilor.

Comisia centrala functioneaza pana la emiterea tuturor titlurilor de

despagubire.
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Dupa primirea deciziilor/dispozitiilor emise de entitdtile investite cu
solutionarea notificarilor, a cererilor de retrocedare sau, dupa caz, a ordinelor
conducatorilor administratie1 publice centrale investite  cu solutionarea
notificarilor, in care s-au consemnat sumele care urmeazd a se acorda ca
despagubire, precum si dupa primirea deciziilor/dispozitiilor/ordinelor continand
propunerile motivate de acordare a despagubirilor, presedintele Comisiei
centrale sau, in lipsa acestuia, vicepresedintele fixeaza un termen in vederea
analizarii si solutionarii notificarilor/cererilor transmise Secretariatului
Comisiei centrale.

Comisia centrald va proceda la analizarea dosarelor in privinta
verificarii legalititii respingerii cererii de restituire«in natura. in situatiile
in care Comisia centrald apreciaza ca, in mod intemeiat, cererea de
restituire in natura a fost respinsi, va desemna_ aleatoriu evaluatorul care
va efectua raportul de evaluare si, prin grijasecretariatului, va transmite
dosarele impreuni cu documentatia aferenta evaluatorului sau societatii de
evaluatori, in vederea intocmirii raportului de evaluare.

in baza raportului de ‘eévaluare, Comisia centrali va proceda fie la
emiterea deciziei reprezentand titlul de despagubire, fie la trimiterea
dosarului spre reevaluare.

Comisia centralda va analiza, de asemenea, cererile persoanelor
indreptatite avand ca obiect convertirea titlurilor de valoare nominala
emise de Ministerul Finantelor Publice in temeiul art. 30 din Legea nr.
10/2001 si nevalorificate in cadrul unei oferte de capital disponibil.

In cazurile previzute la alin. 4, Comisia centrali dispune, prin decizie,
cu privire la convertirea titlurilor de valoare nominald in titluri de
despagubiri.

Deciziile prin care se dispune emiterea titlurilor de despagubire pot fi

individuale, caz in care se referd la o singurd persoana despagubita sau
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cumulate, pe sedintd de lucru, caz in care se referda la mai multe persoane
despagubite, pe baza de lista alfabetica a titularilor de drept.

Daca, pe baza constatarilor secretariatului, Comisia centrala stabileste ca
imobilul pentru care s-a consemnat/propus plata de despagubiri este restituibil in
natura, prin decizie motivata, va proceda la restituirea acestuia.

Comisia centrald va analiza si cererile persoanelor indreptatite prin care se
solicitd compensarea creantelor reciproce existente intre acestea din urma si stat.

Standardele Internationale de Evaluare, editia a opta - pct. 9.2.1.1. —
Abordarea prin comparatia vanzarilor - ...1a in considerare vanzadrile
proprietatilor similare sau substituibile si informatiile referitoare la piata si
stabileste o estimare a valorii prin procese de comparatic. In general,
proprietatea este comparata cu proprietati similare. vandute, tranzactionat pe o
piatd deschisa.

Evaluarea proprietatii imobiliare — GN1

- pct. 5.25.1 — Tehnica comparatiei. vanzarilor pentru evaluarea terenului
implica o comparatie directd a terenului evaluat cu loturile similare de teren,
tranzactionate recent pe piata si pentru care exista informatii disponibile...

- pct. 5.25.2 — Tehnica parcelarii si dezvoltarii presupune proiectarea unei
parcelari a unui teren‘intr-0 serie de loturi, calcularea veniturilor si cheltuielilor
asociate parceldrii... Aceastd tehnica poate fi sustinuta, in unele situatii, dar
presupune un numar prea mare de ipoteze care pot face dificila asocierea cu
definitia valorii de piatd. Se recomanda atentie sporitd in stabilirea ipotezelor
fundamentale, pe care evaluatorul trebuie sa le prezinte in Intregime.

- pct. 5.7 — in parcurgerea etapelor inscrise in analiza preliminard si in
culegerea si selectarea informatiilor, solicitate in procesul de evaluare,
evaluatorul se familiarizeaza...subpunctul 5.7.3..informatiile privind cererea si
oferta.

- Legea nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si justitiei,

precum si unele masuri adiacente — art. 10 alin. 6 — ,,Valoarea corespunzatoare a
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constructiilor preluate in mod abuziv si demolate se stabileste potrivit valorii de
piatd la data notificarii, stabilita potrivit standardelor internationale de evaluare,
in functie de volumul de informatii puse la dispozitia evaluatorului; art. 10
alin. 7 — ,,Valoarea terenurilor, precum si a constructiilor nedemolate preluate in
mod abuziv, care nu se pot restitui in natura, se stabileste potrivit valorii de piata
de la data solutionarii notificarii, stabilitd potrivit standardelor internationale de
evaluare”; Cap. V, art. 16 alin. 4 — ,La cererea evaluatorilor sau a
reprezentantilor societatii de evaluare, bancile, notarii publici, agentiile
imobiliare, birourile de carte funciard, precum si orice alfi detindtori de
informatii privind tranzactiile cu proprietati imobiliare /Sunt obligati sa le
comunice de indatd, in scris, datele si informatiile necesare efectuarii
evaludrii...”; cap. V, art. 16 alin. 7 — ,,in baza raportului de evaluare Comisia
Centrala va proceda fie la emiterea decizieireprezentand titlul de despagubire,
fie la trimiterea dosarului spre reevaluare”.

In Standardele Internationale ‘de. Evaluare se precizeaza ,,... Cand
comparatia directd nu este posibild, pot fi aplicate cu precautie urmatoarele
metode:

- pct. 5.27 - utilizarea,_abordarii prin cost poate fi adecvatd atunci cand
proprietatile sunt noi sau relativ construite, prezentand estimari ale unor
elemente ca valoarea terenului si deprecierea, validate prin evidenta pietei.

- pct. 5.13 — Abordarea prin cost stabileste valoarea prin estimarea costurilor de
achizitionare a terenului si de construire a unei noi proprietdti, cu aceeasi
utilitate, sau de adaptare a unei proprietati vechi la aceeasi utilizare...Costul
terenului se adauga la costul total al constructiei (daca este cazul, in mod uzual
la costurile de constructie se adauga si stimulentul/profitul promotorului
imobiliar). Abordarea prin cost stabileste limita superioard pana la care piata ar
plati in mod normal pentru o proprietate anumiti, cind aceasta ar fi noui. In

cazul unor proprietati vechi, pentru estimarea unui pret care reflecta aproximativ
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valoarea de piatd, se scad unele alocari (repartizari) pentru diferitele forme de
depreciere cumulata...”.

Prin Decizia nr. 2 din 28.02.2006 a Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor s-a decis:
,Art. 1. Ordinea de solutionare a dosarelor inregistrate la Secretariatul Comisiei
Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor este aleatorie.
Art. 2. Atat evaluatorul care efectueaza lucrarea de specialitate, cat si dosarul ce
se Tnainteaza evaluatorului, sunt stabilite in modul aratat la Art. 1.
Art. 4. In cazuri exceptionale, temeinic motivate, Comisia Centrald pentru
Stabilirea Despagubirilor va putea decide tratarea cu prioritate a unui anumit
dosar.
Art. 6. Cererile inregistrate la Secretariatul Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor avand ca obiect convertirea titlurilor de valoare nominald in
titluri de despagubire in temeiul art. 29 alin. (1), (3) si (4) din Titlul VII din
Legea nr. 247/2005, sunt analizate n ordinea inregistrarii cererii”.

Prin Decizia nr. 2447 din 30.07.2008 a Comisiei Centrale pentru
Stabilirea Despagubirilor s-a decis:
Art. 1. Ordinea de solutionare a dosarelor este ordinea inregistrarii lor la
Secretariatul Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor.
Art. 2. In cazuri exceptionale, temeinic motivate, Comisia Centrala pentru
Stabilirea Despagubirilor va putea decide, in baza cererilor persoanelor
indreptatite, tratarea cu prioritate a unui dosar.
Art. 4. Cererile inregistrate la Secretariatul Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor avand ca obiect convertirea titlurilor de valoare nominald in
temeiul art. 29 alin. (1), (3) si (4) din Titlul VII din Legea nr. 247/2005, sunt
analizate in ordinea inregistrarii cererii”.

In Regulamentul privind organizarea si functionarea Comisiei Centrale

pentru Stabilirea Despagubirilor din 30.08.2005 s-au prevazut urmatoarele:

27



Art. 2 alin. (1) - a) analizarea si stabilirea cuantumului final al despagubirilor
care se acordd potrivit prevederilor titlului VII "Regimul stabilirii si platii
despagubirilor aferente imobilelor preluate in mod abuziv" din Legea nr.
247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si justitiei, precum si unele
masuri adiacente;

b) emiterea deciziilor referitoare la acordarea de titluri de despagubire;

c¢) adoptarea masurilor legale, necesare aplicarii dispozitiilor privind acordarea
despagubirilor.

(2) Comisia centrald este formata din 7 membri §i are urmatoarea componenta:
a) presedintele Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor;

b) 2 reprezentanti ai Cancelariei Primului-Ministru;

¢) 2 reprezentanti ai Secretariatului General al Guvernului;

d) un reprezentant al Ministerului Finantelor®Publice;

e) un reprezentant al Ministerului Justitiei.

(3) Presedintele Comisiei centrale este presedintele Autoritdtii Nationale pentru
Restituirea Proprietatilor.

(4) Vicepresedintele Comisiei centrale va fi desemnat la prima sedintd prin votul
majoritatii membrilor acesteia.

Art. 4 (1) Comisia cenfitrald va lucra in sedintd in prezenta a minimum 5 membri
si va decide cu majoritatea voturilor membrilor prezenti.

(2) Comisia centrald 1si desfasoard lucrarile sdptamanal si ori de cate ori este
necesar, la convocarea presedintelui, sau, in lipsa acestuia, a vicepresedintelui.
Art. 5. (1) Secretariatul Comisiei centrale va fi asigurat de Cancelaria Primului-
Ministru prin Autoritatea Nationald pentru Restituirea Proprietatilor, care pune
la dispozitie spatiul, personalul si serviciile administrative necesare in vederea
bunei desfasurari a activitatii Comisiei centrale i a secretariatului acesteia.

(2) Componenta, organizarea si atributiile Secretariatului Comisiei centrale vor
fi stabilite prin ordin al presedintelui Autoritatii Nationale pentru Restituirea

Proprietatilor.
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Art. 7. (1) Dupa primirea deciziilor/dispozitiilor emise de entitatile investite cu
solutionarea notificarilor, a cererilor de retrocedare sau, dupa caz, a ordinelor
conducatorilor administratiei publice centrale investite cu solutionarea
notificarilor, in care s-au consemnat sumele care urmeazd a se acorda ca
despagubire, precum si dupa primirea deciziilor/dispozitiilor/ordinelor continand
propunerile motivate de acordare a despagubirilor, presedintele Comisiei
centrale sau, in lipsa acestuia, vicepresedintele fixeaza un termen in vederea
analizarii si solutionarii notificarilor/cererilor transmise Secretariatului Comisiel
centrale.

(2) Comisia centrala va proceda la analizarea dosarelor in privinta verificarii
legalitatii respingerii cererii de restituire in naturd. In situatiile’n care Comisia
centrald apreciaza ca, iIn mod intemeiat, cererea de restituire in natura a fost
respinsd, va desemna in mod aleatoriu evaluatorul care va efectua raportul de
evaluare si, prin grija secretariatului, vaitransmite dosarele impreund cu
documentatia aferentd evaluatorului sau. societatii de evaluatori, in vederea
intocmirii raportului de evaluare.

(3) In baza raportului de evaluare Comisia centrald va proceda fie la emiterea
deciziei reprezentand titlul de “despagubire, fie la trimiterea dosarului spre
reevaluare.

(4) Comisia centrald va analiza, de asemenea, cererile persoanelor indreptatite
avand ca obiect convertirea titlurilor de valoare nominald emise de Ministerul
Finantelor Publice in temeiul art. 30 din Legea nr. 10/2001, republicata*), si
nevalorificate in cadrul unei oferte de capital disponibil.

(5) In cazurile previzute la alin. (4) Comisia centrald dispune, prin decizie, cu
privire la convertirea titlurilor de valoare nominala in titluri de despagubire.

(6) Deciziile prin care se dispune emiterea titlurilor de despagubire pot fi
individuale, caz in care se referd la o singura persoana despagubitd, sau
cumulate pe sedintda de lucru, caz in care se referd la mai multe persoane

despagubite, pe baza de lista alfabetica a titularilor de drept.
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1.3. EXPUNEREA DETALIATA A SITUATIEI DE FAPT ASA CUM
REZULTA DIN PROBELE ADMINISTRATE iN CAUZA

Istoricul dosarelor nr. 8745/CC/2006, nr. 26600/CC/2006 si nr.
13653/FFCC/2008:

Referitor la dosarul nr. 8745/CC/2006, prin Decizia nr. (...) .2002,
Ministerul Apararii Nationale a hotdrat, pentru terenul in suprafata de 55.390
metri patrati situat in Bucuresti, sos. Oltenitei nr. (...), sector4,sa ii faca lui (...),
mostenitor al proprietarilor (...) , o ofertd de restituire prin echivalent, constand
in acordarea de titluri de valoare nominald folosite exclusiv in procesul de
privatizare sau in actiuni la societati comerciale tranzactionate pe piata de capital
in valoare totala de 31.167.620.660 lei la data.de 11.02.2002.

Dosarul a fost inregistrat la Seeretariatul Comisiei Centrale pentru
Stabilirea Despagubirilor sub nr. 8745/CC/2006 la 15.02.2006.

In baza Deciziei nr. (...)702.09.2002 a Ministerului Apararii Nationale, a
raportului de evaluare .intocmit de (...), prin expert evaluator NISTOR
NECULALI, in temeiul art.. 13 alin. 1 si al art. 16 alin. 7 din Titlul VII — Regimul
stabilirii si platiiedespdgubirilor aferente imobilelor preluate in mod abuziv din
Legea nr. 247/2005, Comisia Centrala pentru Stabilirea Despagubirilor, prin
Decizia nr. (...) din 04.12.2008, a hotarat emiterea titlului de despagubire in
favoarea lui (...) in valoare de 42.273.000 lei, respectiv in favoarea lui (...) in
cuantum de 42.273.000 lei.

Decizia a fost semnata de presedintele ZAAROUR INGRID, a fost
redactatd de consilierul (...) si avizata de seful de serviciu (...) .

La data de 27.10.2008, (...), prin expertul evaluator NISTOR NECULAI,
a intocmit un raport de evaluare, conform caruia valoarea de piata estimata, la

data de 27.10.2008, pentru terenul situat in Bucuresti sector 4, sos. Oltenitei nr.
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(...) (fostul Sector Agricol Ilfov, com. Dudesti-Cioplea) in suprafatda de 55.390
metri patrati este de 22.931.460 euro, respectiv 84.546.000 lei.

Evaluarea terenului prin metoda comparatiei directe s-a bazat pe 3 oferte
de vanzare terenuri cu ,,caracteristici comparabile cu terenul analizat”, pretul de
oferta fiind de 950-1100 euro/metru patrat. Astfel, expertul a evaluat un metru
patrat la 414 euro.

Raportul de evaluare a fost avizat de expertul evaluator VISOIU
GHEORGHE 1a 25.11.2008 si de consilierii (...) la 24.11.2008 si (...) din
25.11.2008.

Dosarul se regaseste la pozitia nr. 59 din tabelul cu de€izii ce urmeaza a fi
emise in baza raportului de evaluare semnatde =~ ZAAROUR INGRID,
IUORAS MIHNEA-REMUS, MARKO ATTILA-GABOR, POPA-
MOCANU INGRID-LUCIANA, BACIUCREMUS-VIRGIL, CANANGIU
CONSTANTIN-CATALIN, NICOLESCU , THEODOR-CATALIN si
GEORGESCU HORIA, aceleasi “perseane semnand si procesul-verbal de
sedinta din 04.12.2008 in care s-a.aprobat raportul de evaluare.

La data de 23.04.2009, (.:) a solicitat emiterea titlului de conversie, iar
Autoritatea Nationala pentru Restituirea Proprietatilor, la data de 11.05.2009 a
emis Decizia nr. (...) 5. conform careia s-a emis titlul de conversie in cuantum de
42.023.000 lei, reprezentand un numar total de 42.023.000 actiuni la o valoare
nominala de 1 leu pentru fiecare actiune la Fondul Proprietatea.

La data de 23.04.2009, (...) a solicitat emiterea titlului de conversie, iar
Autoritatea Nationald pentru Restituirea Proprietatilor, la data de 11.05.2009, a
emis Decizia nr. (...) , conform careia s-a emis titlul de conversie in cuantum de
42.023.000 lei, reprezentand un numar total de 42.023.000 actiuni, la o valoare
nominala de 1 leu pentru fiecare actiune la Fondul Proprietatea.

Tot la data de 23.04.2009, (...) a solicitat emiterea titlului de plata, iar
Autoritatea Nationald pentru Restituirea Proprietatilor, la data de 11.05.2009,

prin Decizianr. (...) , a emis titlul de plata in cuantum de 250.000 lei.
31



La aceeasi datd, (...) a solicitat emiterea titlului de plata, iar Autoritatea
Nationald pentru Restituirea Proprietatilor, la data de 11.05.2009, prin Decizia
nr. (...) a emis titlul de plata in cuantum de 250.000 lei.

Conform extrasului de cont din 10.12.2010 s-au efectuat catre (...), la
aceeasi data, 2 plati de cate 125.000 lei fiecare, iar conform extrasului de cont
din 30.11.2010 s-au efectuat catre aceeasi persoana 2 plati de cate 125.000 lei
fiecare.

In urma unui control efectuat in cursul anului 2009 de Curtea de Conturi a
Romaniei, Autoritatea Nationala pentru Restituirea Proprietatilor a fost obligata
sd procedeze la reevaluarea imobilelor din dosarele de despagubire pe anul
2008. Astfel, prin raportul de evaluare din 29.03.2013, S.C.(...) S.R.L., prin
expertul evaluator (...), s-a stabilit ca valoarea de piata a imobilului in suprafata
de 55.390 metri patrati, situat in Bucuresti, sos.. Oltenitei nr. (...) este de
77.771.210 lei, echivalentul a 21.093.930 euro, (data de referinta a evaluarii
fiind 23.10.2008), fata de 84.546.000 lei, echivalentul a 22.931.460 euro, cat
stabilise evaluatorul NISTOR NECULAI, prin raportul de evaluare in baza
caruia s-a emis decizia de despdgubire in dosarul nr. 8745/CC/2006, diferenta

rezultata fiind de 1.837.530 euro, echivalentul a 6.774.790 lei.

*

Referitor la dosarul nr. 26.600/CC/2006, prin Dispozitia nr. 5873 din
29.05.2006, Primaria Municipiului Bucuresti a respins cererea de restituire in
naturd a imobilului situat in Bucuresti, Intrarea Apeductului nr. (...) , sector 6,
formulatd de (...) si s-au acordat madsuri reparatorii prin echivalent pentru
imobilul respectiv, compus din 1.535 metri patrati si constructie demolata.

Comisia Centrala pentru Stabilirea Despagubirilor, prin Decizia nr. (...) /
10.11.2008, avand in vedere dispozitia cu nr. (...) /29.05.2006 a Primariei

Municipiului Bucuresti, contractul de cesiune nr. (...) /06.11.2007 si raportul de
32



evaluare, in temeiul art. 13 alin. 1 si al art. 16 alin. 7, Titlul VII din Legea nr.
247/2005 a decis emiterea titlului de despagubire in favoarea lui (...) in cuantum
de 7.837.696, 31 lei.

Conform contractului de cesiune nr. (...) /06.11.2007, (...) a cesionat
drepturile ce 1 se cuvin in baza Dispozitiei nr. (...) /29.05.2006 catre (...),
cesiunea fiind cu titlu gratuit.

La data de 07.01.2008, (...) a solicitat solutionarea cu prioritate a
dosarului, motivand cu ,,starea de sanatate foarte subreda” a tatdlui sau si cu
varsta Tnaintata, atasand cererii un certificat medical, conform caruia (...) sufera
de mai multe afectiuni.

Cererea a fost inregistrata la Autoritatea Nationalawpentru Restituirea
Proprietatilor sub nr. (...) si a fost rezolutionatd. ,,caz special 26.600/CC/in
asteptare”.

La data de 20.06.2008, (...), prin expert evaluator DRULA DORIN-
CORNEL, a efectuat evaluarea imobilului,/stabilind o valoare de 2.137.636
euro, respectiv 7.851.965 lei.

Expertul evaluator, apreciind ca proprietatea de evaluat avea destinatie
rezidentiala si este demolata, a apreciat oportuna evaluarea utilizand abordarea
costului de inlocuire. De asemenea, expertul evaluator a apreciat ca, intrucat
oferta case/vile «este aproape inexistentd (in locul casei existand blocuri),
abordarea prin comparatie directa de piata nu a putut fi aplicata.

Dupa intocmirea raportului de evaluare la data de 15.10.2008, consilierul
(...) a avizat raportul cu mentiunea ,,raport complet” si, la aceeasi data, expertul
evaluator VISOIU GHEORGHE a avizat raportul cu mentiunea ca ,,studierca
pretului de piatd este in sarcina evaluatorului”.

Solutia propusa de consilierul (...) a fost ,,pentru sedinta”.

Dosarul nr. 26.600/CC/2006 a fost introdus pe tabelul cu decizii ce
urmeaza a fi emise in baza raportului de evaluare, la data de 10.11.2008, tabelul

fiind semnat de ZAAROUR INGRID, IOURAS MIHNEA-REMUS,
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MARKO ATTILA-GABOR, POPA-MOCANU INGRID-LUCIANA,
BACIU REMUS-VIRGIL, NICOLESCU THEODOR-CATALIN si
GEORGESCU HORIA.

In sedinta Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor din
10.11.2008, a fost aprobata lista cu decizii ce urmeaza a fi emise 1n baza
raportului de evaluare, procesul-verbal fiind semnat de ZAAROUR INGRID,
IOURAS MIHNEA-REMUS, MARKO ATTILA-GABOR, POPA-
MOCANU INGRID-LUCIANA, BACIU REMUS-VIRGIL, NICOLESCU
THEODOR-CATALIN si GEORGESCU HORIA .

In baza cererii de optiune din 23.01.2009 formulati®de (...), in baza
Deciziei nr. (...) /28.01.2009, Autoritateca Nationala “pentru Restituirea
Proprietatilor a emis titlul de conversie in cuantum de 7.337.696, 31 lei,
reprezentand un numar total de 7.337.696 actiuniy la o valoare nominala de 1 leu
pentru fiecare actiune.

In baza aceleiasi cereri de opfiune,.din aceeasi data, in baza Deciziei nr.
(...) /25.08.2010, Autoritatea Nationala pentru Restituirea Proprietatilor a emis
in completare titlul de conversie.in cuantum de 500.000 lei, reprezentdnd un
numar de 500.000 actiuniy la'o valoare nominala de 1 leu pentru fiecare actiune.

In urma unui control efectuat in cursul anului 2009 de Curtea de Conturi a
Romaniei, Autoritatea Nationala pentru Restituirea Proprietatilor a fost obligata
sd procedeze la reevaluarea imobilelor din dosarele de despagubire pe anul
2008. Astfel, prin raportul de evaluare din 29.03.2013, S.C. (...) S.R.L. prin
expertul evaluator (...) a stabilit ca valoarea de piata la data de 20.06.2008 a
terenului compus din teren in suprafatd de 1.535 metri patrati si constructie

demolata este de 7.354.140 lei, echivalentul a 2.002.110 euro.

*
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Referitor la dosarul nr. 13653/FFCC/2008, prin Hotararea nr. (...)
din 16.04.2008 a Comisiei Municipiului Bucuresti pentru Aplicarea Legilor
Fondului Funciar, semnatd de catre prefectul de la acea datd, (...), s-au
solutionat cererile nr. (...) /1998 si nr. (...) /2005 formulate de catre numitele
(...) si(...), propunandu-se acordarea de despagubiri pentru terenul in suprafata
de 20, 5 ha, situat pe raza fostei comune Dudesti — Cioplea, actualmente sector
3, Bucuresti.

Emiterea hotararii in favoarea numitelor (...) si (...) S-a intemeiat pe
calitatea acestora de mostenitoare ale defunctilor (...)/(...) SI (..)/(...) ,
conform certificatelor de mostenitor nr. (...) / 05.01.1983 dat'in dosarul nr. (...)
/1983 de Notariatul de Stat local al sectorului 3 si nr.«...)%21.05.1996 dat in
acelasi dosar succesoral, eliberat de B.N.P. (...) din\Bucuresti.

Anterior emiterii acestei hotarari de eatre Primdria Mun. Bucuresti, prin
contractul de cesiune de drepturi litigioase “autentificat sub nr. (...) din
25.02.2008, (...), domiciliatd in Bueuresti; (...) , si (...), domiciliatd in
Bucuresti, (...) , au transmis lui (...), domiciliat in mun. Pitesti, (...) , drepturile
prezente si viitoare privind suprafata de 20, 5 ha patrati, teren situat in Bucuresti,
in zona fostei comune Dudesti — Cioplea, actualmente sector 3.

Pretul dreptului'litigios privind suprafata de 20,5 ha, conform contractului
de cesiune de drepturi litigioase, a fost de 2.713.500 euro.

La data de 24.04.2008, Guvernul Romaniei — Institutia Prefectului
Municipiului Bucuresti a trimis Autoritatii Nationale pentru Restituirea
Proprietatilor extrasul ~ Hotararii nr. (...) din 16.04.2008 a Comisiei
Municipiului  Bucuresti pentru  Aplicarea Legilor Fondului Funciar,
documentatia doveditoare, inregistratd la Institutia Prefectului Municipiului
Bucuresti sub nr. (...) /27.02.2008 si (...) /10.04.2008

Dosarul a fost inregistrat la Autoritatea Nationald pentru Restituirea

Proprietatilor la data de 24.04.2008 sub nr. 13653/FFCC/2008.
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La data de 06.05.2008, s-a incheiat anexa la contractul de prestari servicii
nr. (...) /2007 avand ca obiect realizarea unui raport de evaluare pentru
proprietatea de 20, 5 ha, teren situat pe raza fostei comune Dudesti — Cioplea,
actualmente sector 3, Bucuresti, de catre evaluatorul HANU ALEXANDRU-
FLORIN.

Acesta, prin referatul inregistrat la data de 30.06.2008 la Autoritatea
Nationalda Pentru Restituirea Proprietatilor, a restituit dosarul, motivand faptul
ca amplasamentul celor 20, 5 ha de teren ce urma a fi evaluat, nu ,,este clar
definit”.

La cererea numitului (...), in calitate de cesionar al“drepturilor asupra
terenului de 20, 5 ha, la data de 11.07.2008, s-a intocmit un'raport de expertiza
tehnica extrajudiciara de catre expertul (...), avand ca obiect identificarea
suprafetei de teren ce a facut obiectul contractului de cesiune dintre (...) si (...),
pe de o parte, si(...), pe de alta parte.

Conform acestui raport de ‘expertiza’ tehnica judiciara, inregistrat la
Autoritatea Nationald pentru Restituirea Proprietatilor cu nr. (...) din
17.07.2008, suprafata terenurilom.aferente drepturilor litigioase transmise catre
numitul (...) este de 21,.30 ha - situatd pe teritoriul administrativ al
Municipiului Bucuresti, sector 3 si de 4 ha pe teritoriul administrativ al comunei
Cernica. Terenul«este compus din 23 de parcele, grupate in 6 zone, astfel: zona 1
(Palladay - Decembrie1918), zona 2 (Pallady-Anticorozivului), zona 3 (Drumul
intre tarlale), zona 4 (Splaiul Unirii — N. Grigorescu), zona 5 (Splaiul Unirii —
Depoul Titan- N. Grigorescu) si zona 6 (Splaiul Unirii — aproape de centura).

Avand in vedere efectuarea identificarii amplasamentului terenului mai
sus mentionat, evaluatorul HANU ALEXANDRU- FLORIN a intocmit
raportul de evaluare avand ca obiectiv estimarea valorii de piata a proprietatii
imobiliare, raportul fiind inregistrat la Autoritatea Nationald pentru Restituirea

Proprietatilor cu nr. (...) 08.08.2008.
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Conform raportului de evaluare, valoarea terenului a fost estimata la
suma de 104.640.072 euro, echivalentul a 375.050.942 lei la cursul de schimb
al B.N.R. din data de 23.07.2008 (3,5842lei/leuro), pretul pe metru patrat fiind
stabilit astfel: pentru zona 1 (Palladay - Decembrie1918) la valoarea de 1002,68
euro/mp, pentru zona 2 (Pallady-Anticorozivului) la valoarea de 615,13
euro/mp, pentru zona 3 (Drumul intre tarlale) la valoarea de 332,50 euro/mp,
pentru zona 4 (Splaiul Unirii — N. Grigorescu) la valoarea de 662,63 euro/mp,
pentru zona 5 (Splaiul Unirii — Depoul Titan- N. Grigorescu) la valoarea de
330,74 euro/mp si pentru zona 6 (Splaiul Unirii —centura) la valoarea de 144,64
euro/mp.

Pentru determinarea valorii de piatd a fost aplicata meteda ,,abordarii prin
comparatie”, metoda cantitativa, prin procedeul ‘analizei pe perechi de date,
evaluatorul folosind pentru fiecare dintré cele 6 zone evaluate cate 3
comparabile selectate din randul ofertelor de vanzare de imobile ale agentiilor
imobiliare din zona precum si din publicatii cu rubrici de publicitate imobiliara.

(...)

Prin adresa nr. (...) /22.08:2008, expertul evaluator din cadrul Autoritatii
Nationale pentru Restituirea, Proprietatilor VISOIU GHEORGHE a informat
conducerea institutiei; cunprivire la conformitatea cu Standardele Internationale
de Evaluare a raportuluinr. (...) /08.08.2008 intocmit in dosarul (...) .

La data de 27.08.2008, prin contractul de cesiune de drepturi litigioase
autentificat sub nr. (...) /27.08.2009, (...) a transmis numitilor (...), domiciliat
in mun. Pitesti, (...) si (...), domiciliat Tn mun. Bucuresti, (...) o cota parte de
12 %, respectiv 17% din drepturile litigioase care faceau obiectul cererii de
despagubire in dosarul 13653/FFCC/2008, acesta pastrand la randul sau, o cota
parte de 71%.

Pretul cotelor parti din dreptul litigios platit de catre cesionarii (...) si
(...), conform contractului de cesiune de drepturi litigioase, a fost de 336.000

euro, respectiv 476.000 euro.
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Dosarul nr. 13653/FFCC/2008 a fost introdus pe agenda de lucru a
Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor din data de 02.09.2008,
regasindu-se la pozitia nr. (...) din tabelul cu decizii ce urmeaza a fi emise in
baza rapoartelor de evaluare, tabel semnat de catre ZAAROUR INGRID,
IUORAS MIHNEA-REMUS, NICOLESCU THEODOR-CATALIN,
POPA-MOCANU INGRID-LUCIANA, BACIU REMUS-VIRGIL,
GEORGESCU HORIA, MARKO ATTILA-GABOR si CANANGIU
CONSTANTIN-CATALIN.

In sedinta din 02.09.2008, Comisia Centraldi pentru Stabilirea
Despagubirilor a aprobat raportul de evaluare intocmit de expertul evaluator
HANU ALEXANDRU-FLORIN, procesul verbal de«sedinta’fiind semnat de
catre ZAAROUR INGRID, ITUORAS MIHNEA-REMUS, NICOLESCU
THEODOR-CATALIN, POPA-MOCANUY INGRID-LUCIANA, BACIU
REMUS-VIRGIL, GEORGESCU HORIA, MARKO ATTILA-GABOR si
CANANGIU CONSTANTIN-CATALIN.

In cadrul sedintei din data de 16.09.2008, avand in vedere cele doui
contracte de cesiune succesivey. respectiv nr. (...) /25.02.2008 si nr. (...)
/27.08.2008, avand ca obiect transmiterea drepturilor privind imobilele ce fac
obiectul cererilor dé treconstituire a dreptului de proprietate in dosarul
13653/FFCC/2008, Comisia Centrala pentru Stabilirea Despagubirilor a aprobat
printre altele, modificarea pozitiei nr. (...) din Anexa Il la Raportul Comisiei
Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor din 02.09.2008, prin inlocuirea
persoanelor cedente, respectiv (...) si (...) cu persoanele cesionare, respectiv
o) (o)si(ee).

La data de 25.09.2008, Comisia Centrala pentru Stabilireca
Despagubirilor a emis Decizia nr. (...) , prin care s-a decis emiterea titlului
de despagubire in favoarea lui (...) pentru cota de 71%, (...) pentru cota de
12% st (...) pentru cota de 17%, 1n cuantum total de 375.050.942 RON,

conform raportului de evaluare intocmit. Decizia a fost intocmitd de cétre
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consilier (...), verificata de catre sef serviciu (...) si semnata de presedintele
Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor - ZAAROUR INGRID.

La data de 25.09.2008, (...) a solicitat convertirea titlului de
despagubire in titlu de conversie (despagubiri 1n actiuni). La data de
29.09.2008, s-a emis titlul de conversie nr. (...) , in favoarea lui (...), in
cuantum de 63.758.660,14 lei, reprezentand un nr. total de 63.758.660 actiuni,
la o valoare nominald de 1 leu pentru fiecare actiune, titlul fiind intocmit de
catre (...), avizat de catre (...) si semnat de catre vicepresedintele Comisiei
Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor - IOURAS MIHNEA REMUS.

Decizia a fost ridicatd de catre acesta la data de 30.09:2008.

La data de 25.09.2008, (...) prin mandatar, «(...);=eonform procurii
autentificate prin incheierea nr. 4050/16.09.2008 la BNP (...), a solicitat
convertirea titlului de despagubire in titlu de conversie (despagubiri in actiuni),
lar la data de 29.09.2014 s-a emis titlul de conversie nr. (...) in cuantum de
45.006.113,04 lei, reprezentand un nr. total de 45.006.113 actiuni, la o valoare
nominalad de 1 leu pentru fiecare actiune, titlul fiind intocmit de catre (...), avizat
de catre (...) si semnat de catre vicepresedintele Comisiei Centrale pentru
Stabilirea Despagubirilor, — IOURAS MIHNEA REMUS. Decizia a fost
ridicata la data de 30.09.2008, prin mandatar (...), conform procurii mai sus
mentionate.

La data de 25.09.2008, (...) a solicitat convertirea titlului de despagubire
in titlu de conversie (despagubiri in actiuni) iar la data de 29.09.2014 s-a emis
titlul de conversie nr. (...) in cuantum de 266.286.168,82 lei, reprezentand un nr.
total de 266.286.169 actiuni, la o valoare nominald de 1 leu pentru fiecare
actiune, titlul fiind intocmit de catre (...), avizat de catre (...) si semnat de catre
vicepresedintele Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor - IOURAS
MIHNEA REMUS. Decizia a fost ridicatd de catre acesta la data de
30.09.2008.
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(..)

*
* *
(...)
*
* *
(...
*
* *
I (...
1. IN DREPT

I11.1. Cu privire la inculpata ZAAROUR INGRID:

1.1. Fapta inculpatei ZAAROUR INGRID, constind in aceea ca, in
calitate de presedinte al Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor,
respectiv al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, impreund cu
ceilalti membri ai Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, la data de
04.12.2008, prin exercitarea abuziva a atributiilor de serviciu, respectiv cu
nerespectarea Standardelor Internationale de Evaluare, a dispozitiilor Legii nr.

247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii §i justitiei, precum si unele
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masuri adiacente, a Regulamentului de Organizare si Functionare al Comisiei
Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, a Ordinului Presedintelui Autoritatii
Nationale pentru Restituirea Proprietatilor nr. 27/24.07.2008 si a deciziilor
Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, a aprobat raportul de
evaluare intocmit de expertul evaluator NECULAI NISTOR, din cadrul S.C.
(...), in dosarul inregistrat sub. nr. 8745/CC/2006, prin care a fost stabilitd o
valoare a terenului in suprafata de 55.390 metri patrati de 84.546.000 lei (1526
lei/ metru patrat), prin supraevaluarea acestuia cu suma de 13.127.430 euro,
echivalentul a 48.399.522 lei, prejudiciind cu aceasta suma bugetul de stat, cu
consecintele prevazute de art. 309 C.pen. si facilitind obtinérea unor avantaje
patrimoniale de catre (...), in sumd de 6.563.715: euro,  echivalentul a
24.199.761 lei si (...) in suma de 6.563.715 euro, echivalentul a 24.199.761 lei,
intruneste elementele constitutive ale infractiunii_de abuz in serviciu dacd
Sfunctionarul public a obtinut un folos necuvenit pentru sine sau pentru altul,
prev. de art. 13% din Legea nr. 78/2000:rap. la art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309
C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

1.2. Fapta inculpatei ZAAROUR INGRID, constand in aceea ca, in
calitate de presedinte al Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor,
respectiv al Comisiel Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, impreund cu
ceilalti membrii ai Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, la data
de 10.11.2008, prin exercitarea abuziva a atributiilor de serviciu, respectiv cu
nerespectarea Standardelor Internationale de Evaluare, a dispozitiilor Legii nr.
247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si justitiei, precum si unele
masuri adiacente, a Regulamentului de Organizare si Functionare al Comisiei
Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, a Ordinului Presedintelui Autoritatii
Nationale pentru Restituirca Proprietatilor nr. 27/24.07.2008 si a deciziilor
Comisiel Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, a aprobat raportul de
evaluare Intocmit de expertul evaluator DRULA DORIN CORNEL, din cadrul

S.C. (...) in dosarul de despagubire inregistrat sub nr. 26600/CC/2006, prin care
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a fost stabilitd o valoare a terenului de 1.535 metri patrati si constructie demolata
de 2.137.636 euro, respectiv 7.851.965 lei, prin supraevaluarea acestora cu
suma de 1.730.554 euro, echivalentul a 6.510.865 lei, prejudiciind cu aceasta
suma bugetul de stat cu consecintele prevazute de art. 309 C.pen. si facilitind
obfinerea unor avantaje patrimoniale necuvenite de catre (...) Tn suma de
1.730.554 euro, echivalentul a 6.510.865 lei, intruneste elementele constitutive
ale infractiunii de abuz in serviciu dacd functionarul public a obtinut un folos
necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 132 din Legea nr. 78/2000
rap. la art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

1.3. Fapta inculpatei ZAAROUR INGRID, constdnd in aceea ca, in
calitate de presedinte al Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor,
respectiv al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, impreund cu
ceilal{i membrii ai Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, la data de
02.09.2008, prin exercitarea abuziva a atributiilor de serviciu, respectiv cu
nerespectarea Standardelor Internationale,de /Evaluare, a dispozitiilor Legii nr.
247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si justitiei, precum si unele
masuri adiacente, a Regulamentului de Organizare si Functionare al Comisiei
Centrale pentru StabilireaDespagubirilor, a Ordinului Presedintelui Autoritatii
Nationale pentru Restituirea Proprietatilor nr. 27/24.07.2008 si a deciziilor
Comisiei Centrale ‘pentru Stabilirea Despagubirilor, a aprobat raportul de
evaluare intocmit de expertul evaluator HANU ALEXANDRU- FLORIN in
dosarul de despagubire nr. 13653/FFCC/2008, prin care a fost stabilitd o valoare
a terenului de 20, 5 hectare, situat pe raza fostei comune Dudesti — Cioplea,
actualmente sector 3 Bucuresti, de 104.640.072 euro (375.050.942 lei) prin
supraevaluarea acestuia cu suma de 69.730.320 euro, echivalentul a
249.927.409 lei, prejudiciind cu aceastd suma bugetul de stat cu consecintele
prevazute de art. 309 C.pen. si facilitand obtinerea unor avantaje patrimoniale
necuvenite de catre cesionarii (...), (...) si (...) in cuantumul corespunzator

procentelor aferente contractelor de cesiune, intruneste elementele constitutive
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ale infractiunii de abuz in serviciu dacd functionarul public a obtinut un folos
necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13? din Legea nr. 78/2000
rap. la art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

I11.2. Cu privire la inculpatul IUORAS MIHNEA-REMUS:

2.1. Fapta inculpatului TUORAS MIHNEA-REMUS, constand in aceea
ca, 1n calitate de vicepresedinte al Autoritdtii Nationale pentru Restituirea
Proprietdtilor, respectiv. membru al Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor, Tmpreund cu ceilal{i membri ai Comisiei Centrale pentru
Stabilirea Despagubirilor, la data de 04.12.2008, prin exercitarea abuziva a
atributiilor de serviciu, respectiv cu nerespectaréa Standardelor Internationale de
Evaluare, a dispozitiilor Legii nr. 247/2005<privind reforma in domeniile
proprietatii si justitiel, precum si unele, masuri adiacente, a Regulamentului de
Organizare si Functionare al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
a Ordinului Presedintelui Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor
nr. 27/24.07.2008 si a <deciziilor Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor, a aprobat raportul de evaluare intocmit de expertul evaluator
NECULAI NISTOR, . din cadrul S.C. (...), in dosarul inregistrat sub. nr.
8745/CC/2006, prin.care a fost stabilitd o valoare a terenului in suprafatd de
55.390 metri patrati de 84.546.000 lei (1526 Ilei/ metru patrat), prin
supraevaluarea acestuia cu suma de 13.127.430 euro, echivalentul a
48.399.522 lei lei, prejudiciind cu aceasta suma bugetul de stat, cu consecintele
prevazute de art. 309 C.pen. si facilitind obtinerea unor avantaje patrimoniale de
catre (...), in suma de 6.563.715 euro, echivalentul a 24.199.761 lei si (...) in
suma de 6.563.715 euro, echivalentul a 24.199.761 lei, intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de abuz in serviciu dacd functionarul public a

obtinut un folos necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13° din
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Legea nr. 78/2000 rap. la art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5
C.pen,;

2.2. Fapta inculpatului TUORAS MIHNEA-REMUS, constand in aceea
ca, in calitate de vicepresedinte al Autoritatii Nationale pentru Restituirea
Proprietatilor, respectiv. membru al  Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor, impreunda cu ceilalti membri ai Comisiei Centrale pentru
Stabilirea Despagubirilor, la data de 10.11.2008, prin exercitarea abuziva a
atributiilor de serviciu, respectiv cu nerespectarea Standardelor Internationale de
Evaluare, a dispozitiilor Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile
proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente, a Regulamentului de
Organizare si Functionare al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
a Ordinului Presedintelui Autoritdtii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor
nr. 27/24.07.2008 si a deciziilor Comisiei.Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor, a aprobat raportul de evaluare intocmit de expertul evaluator
DRULA DORIN CORNEL, din cadrul.S.C. (...) in dosarul de despigubire
inregistrat sub nr. 26600/CC/2006, prin.care a fost stabilita o valoare a terenului
de 1.535 metri patrati si constructie demolatd de 2.137.636 euro, respectiv
7.851.965 lei, prin supraevaluarea acestora cu suma de 1.730.554 euro,
echivalentul a 6.510:865, lei, prejudiciind cu aceasta suma bugetul de stat cu
consecintele prevdzutede art. 309 C.pen. si facilitind obtinerea unor avantaje
patrimoniale necuvenite de catre (...) in suma de 1.730.554 euro, echivalentul a
6.510.865 lei, intruneste clementele constitutive ale infractiunii de abuz in
serviciu dacd functionarul public a obtinut un folos necuvenit pentru sine sau
pentru altul, prev. de art. 13° din Legea nr. 78/2000 rap. la art. 297 alin. 1
C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

2.3. Fapta inculpatului TUORAS MIHNEA-REMUS, constand in aceea
ca, 1n calitate de vicepresedinte al Autoritdtii Nationale pentru Restituirea
Proprietatilor, respectiv. membru al  Comisiei Centrale pentru Stabilirea

Despagubirilor, impreunda cu ceilalti membri ai Comisiei Centrale pentru
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Stabilirea Despagubirilor, la data de 02.09.2008, prin exercitarea abuziva a
atributiilor de serviciu, respectiv cu nerespectarea Standardelor Internationale de
Evaluare, a dispozitiilor Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile
proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente, a Regulamentului de
Organizare si Functionare al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
a Ordinului Presedintelui Autoritdfii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor
si a deciziilor Comisiei Centrale pentru Stabilireca Despagubirilor, a aprobat
raportul de evaluare intocmit de expertul evaluator HANU ALEXANDRU-
FLORIN 1in dosarul de despagubire nr. 13653/FFCC/2008, prin care a fost
stabilitd o valoare a terenului de 20, 5 hectare, situat pe-raza fostei comune
Dudesti — Cioplea, actualmente sector 3 Bucurestiy de +104.640.072 euro
(375.050.942 lei) prin supraevaluarea acestuia cu suma de 69.730.320 euro,
echivalentul a 249.927.409 lei, prejudiciind'cu aceastd suma bugetul de stat cu
consecintele prevazute de art. 309 C.pen. si facilitind obtinerea unor avantaje
patrimoniale necuvenite de cdtre (...), (.x.) si (...) in cuantumul corespunzator
procentelor aferente contractelor.de cesiune, intruneste elementele constitutive
ale infractiunii de abuz in serviciu dacd functionarul public a obtinut un folos
necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13 din Legea nr. 78/2000
rap. la art. 297 alin. 1 C.pen. s1 art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.

- cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

111.3. Cu privire la inculpatul NICOLESCU THEODOR-CATALIN:
3.1. Fapta inculpatului NICOLESCU THEODOR-CATALIN,

constand 1n aceea cd, in calitate de vicepresedinte al Autoritatii Nationale pentru
Restituirea Proprietatilor, respectiv. membru al Comisiei Centrale pentru
Stabilirea Despagubirilor, Tmpreund cu ceilal{i membri ai Comisiei Centrale
pentru Stabilirea Despagubirilor, la data de 04.12.2008, prin exercitarea abuziva
a atributiilor de serviciu, respectiv cu nerespectarea Standardelor Internationale

de Evaluare, a dispozitiilor Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile
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proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente, a Regulamentului de
Organizare si Functionare al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
a Ordinului Presedintelui Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor
nr. 27/24.07.2008 si a deciziilor Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor, a aprobat raportul de evaluare intocmit de expertul evaluator
NECULAI NISTOR, din cadrul S.C. (...), in dosarul inregistrat sub. nr.
8745/CC/2006, prin care a fost stabilitd o valoare a terenului n suprafatd de
55.390 metri patrati de 84.546.000 lei (1526 Ilei/ metru patrat), prin
supraevaluarea acestuia cu suma de 13.127.430 euro, echivalentul a
48.399.522 lei, prejudiciind cu aceastd suma bugetul de stat, cu consecintele
prevazute de art. 309 C.pen. si facilitind obtinerea unor<avantajé patrimoniale de
catre (...), iIn suma de 6.563.715 euro, echivalentul a 24.199.761 lei si (...) in
suma de 6.563.715 euro, echivalentul a 24.199.761 lei, intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de abuz in serviciu dacd functionarul public a
obtinut un folos necuvenit pentru Sine sau_pentru altul, prev. de art. 137 din
Legea nr. 78/2000 rap. la art. 297.alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5
C.pen,;

3.2. Fapta inculpatului NICOLESCU THEODOR-CATALIN,
constand 1n aceea cd, in calitate de vicepresedinte al Autoritatii Nationale pentru
Restituirea Proprietatilor, respectiv. membru al Comisiei Centrale pentru
Stabilirea Despagubirilor, Tmpreund cu ceilalti membri ai Comisiei Centrale
pentru Stabilirea Despagubirilor, la data de 10.11.2008, prin exercitarea abuziva
a atributiilor de serviciu, respectiv cu nerespectarea Standardelor Internationale
de Evaluare, a dispozitiilor Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile
proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente, a Regulamentului de
Organizare si Functionare al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
a Ordinului Presedintelui Autoritdtii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor
nr. 27/24.07.2008 si a deciziilor Comisiei Centrale pentru Stabilirea

Despagubirilor, a aprobat raportul de evaluare intocmit de expertul evaluator
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DRULA DORIN CORNEL, din cadrul S.C. (...) in dosarul de despagubire
inregistrat sub nr. 26600/CC/2006, prin care a fost stabilitd o valoare a terenului
de 1.535 metri patrati si constructie demolata de 2.137.636 euro, respectiv
7.851.965 lei, prin supraevaluarea acestora cu suma de 1.730.554 euro,
echivalentul a 6.510.865 lei prejudiciind cu aceasta suma bugetul de stat cu
consecintele prevazute de art. 309 C.pen. si facilitdind obtinerea unor avantaje
patrimoniale necuvenite de catre cesionarul (...) in suma de 1.730.554 euro,
echivalentul a 6.510.865 lei, intruneste elementele constitutive ale infractiunii
de abuz in serviciu dacd functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 132 din Legea nr:78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

3.3. Fapta inculpatului NICOLESCU. THEODOR-CATALIN,
constand 1n aceea cd, in calitate de vicepresedinte'al Autoritatii Nationale pentru
Restituirea Proprietatilor, respectiv. membru ‘al Comisiei Centrale pentru
Stabilirea Despagubirilor, Tmpreund cu eceilalti membri ai Comisiei Centrale
pentru Stabilirea Despagubirilor, la data de 02.09.2008, prin exercitarea abuziva
a atributiilor de serviciu, respectiv. cu nerespectarea Standardelor Internationale
de Evaluare, a dispozitiilor Legti nr. 247/2005 privind reforma in domeniile
proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente, a Regulamentului de
Organizare si Functionare al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
a Ordinului Presedintelui Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor
si a deciziilor Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, a aprobat
raportul de evaluare intocmit de expertul evaluator HANU ALEXANDRU-
FLORIN in dosarul de despagubire nr. 13653/FFCC/2008, prin care a fost
stabilita o valoare a terenului de 20, 5 hectare, situat pe raza fostei comune
Dudesti — Cioplea, actualmente sector 3 Bucuresti, de 104.640.072 euro
(375.050.942 lei) prin supraevaluarea acestuia cu suma de 69.730.320 euro,
echivalentul a 249.927.409 lei, prejudiciind cu aceasta suma bugetul de stat cu

consecintele prevazute de art. 309 C.pen. si facilitand obtinerea unor avantaje
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patrimoniale necuvenite de catre cesionarii (...), (...) si (...) In cuantumul
corespunzator procentelor aferente contractelor de cesiune, intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de abuz in serviciu dacd functionarul public a
obtinut un folos necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13? din
Legea nr. 78/2000 rap. la art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5
C.pen,;

3.4. Fapta inculpatului NICOLESCU THEODOR-CATALIN, constand
in aceea ca, in calitate de vicepresedinte al Autoritatii Nationale pentru
Restituirea Proprietatilor (in perioada 2005-2008) si membru al Comisiei
Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor (2008-2009), a“pretins (intre anii
2007-2008) 5% din totalul actiunilor cuvenite martorilor (.){ (...) si(...) ca
urmare a solutionarii dosarului de despagubire nr. 13563/FFCC/2008 si a
primit, in perioada 2009-2013, de la (...) atdt direct, cat si prin intermediul lui
(...)si(...), caurmare a intelegerii dintre (..:) siiinculpat, suma de aproximativ
6.200.000 lei, reprezentand sume de bani si contravaloarea actiunilor, intruneste
elementele constitutive ale infractiunii deJuare de mita, prev. de art. 289 C.pen.
rap. la art. 6 si 7 lit. a din Legea.nr. 78/2000 cu aplic. art. 35 alin. 1 s1 art. 5
C.pen. ( 24 acte materiale, respectiv: 1. primirea sumei de 680.000 lei, la data
de 06.08.2009; 2. primirea sumei de 264.000 lei, la data de 06.09.2009; 3.
primirea unui foles necuvenit in cuantum de 720.000 lei, la data de 12.05.2009;
4., primirea sumei de 360.000 lei in cursul anului 2009; 5. primirea sumei de
620.000 lei, la data de 15.06.2009; 6. primirea sumei de 360.000 lei, in cursul
anului 2009; 7. primirea sumei de 70.000 euro in aprilie 2010; 8. primirea
sumei de 56.000 euro in luna iunie 2010; 9. primirea sumei de 35.000 euro in
luna octombrie 2010; 10. primirea sumei de 200.000 let in luna decembrie
2010; 11. primirea sumei de 90.000 lei in luna martie 2011; 12. primirea sumei
de 140.000 let in luna aprilie 2011; 13. primirea sumei de 140.000 lei in luna
iulie 2011; 14. primirea sumei de 120.000 lei in luna octombrie 2011; 15.

primirea sumei de 205.000 lei in luna decembrie 2011; 16. primirea sumei de
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70.000 lei in luna iunie 2012; 17. primirea sumei de 155.000 lei in luna iulie
2012; 18. primirea sumei de 390.000 lei in luna august 2012; 19. primirea
sumei de 280.000 lei in luna octombrie 2012; 20. primirea sumei de 120.000 lei
in luna decembrie 2012; 21. primirea sumei de 270.000 lei in luna aprilie 2013;
22. primirea sumei de 100.000 lei in luna iunie 2013; 23. primirea sumei de
70.000 euro in luna februarie 2013; 24. primirea sumei de 54.000 euro in luna
iulie 2013), intruneste elementele constitutive ale infractiunii de luare de mitda,
prev. de art. 289 C.pen. rap. la art. 6 si 7 lit. a din Legea nr. 78/2000 cu aplic.
art. 35 alin. 1 C.pen. si art. 5 C.pen.

- cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

111.4. Cu privire la inculpata POPA-MOCANU INGRID- LUCIANA:
4.1. Fapta inculpatei POPA-MOCANU INGRID-LUCIANA, constand

in aceea cd, in calitate de vicepresedinte al, Autoritatii Nationale pentru
Restituirea Proprietatilor si membru al, Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor, impreuna cu ceilalti, membri ai Comisiei Centrale pentru
Stabilirea Despagubirilor, la data de 04.12.2008, prin exercitarea abuziva a
atributiilor de serviciu, respectiv cu nerespectarea Standardelor Internationale de
Evaluare, a dispozitiilor, Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile
proprietatii si justitiel, precum si unele masuri adiacente, a Regulamentului de
Organizare si Functionare al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
a Ordinului Presedintelui Autoritdfii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor
nr. 27/24.07.2008 si a deciziilor Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor, a aprobat raportul de evaluare intocmit de expertul evaluator
NECULAI NISTOR, din cadrul S.C. (...), in dosarul inregistrat sub. nr.
8745/CC/2006, prin care a fost stabilitd o valoare a terenului in suprafatd de
55.390 metri patrati de 84.546.000 lei (1526 lei/ metru patrat), prin
supraevaluarea acestuia cu suma de 13.127.430 euro, echivalentul a

48.399.522 lei, prejudiciind cu aceastd suma bugetul de stat, cu consecintele
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prevazute de art. 309 C.pen. si facilitdnd obtinerea unor avantaje patrimoniale de
catre (...), In suma de 6.563.715 euro, echivalentul a 24.199.761 lei si (...) in
suma de 6.563.715 euro, echivalentul a 24.199.761 lei, intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de abuz in serviciu daca functionarul public a
obtinut un folos necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 132 din
Legea nr. 78/2000 rap. la art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5
C.pen,;

4.2. Fapta inculpatei POPA-MOCANU INGRID-LUCIANA, constand
in aceea cd, in calitate de vicepresedinte al Autoritatii Nationale pentru
Restituirea Proprietatilor si membru al Comisiei Central€ pentru Stabilirea
Despagubirilor, impreuna cu ceilalti membri ai Cemistei~Centrale pentru
Stabilirea Despagubirilor, la data de 10.11.2008,, prin_exercitarea abuziva a
atributiilor de serviciu, respectiv cu nerespectarea Standardelor Internationale de
Evaluare, a dispozitiilor Legii nr. 247/2005 “privind reforma in domeniile
proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente, a Regulamentului de
Organizare si Functionare al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
a Ordinului Presedintelui Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor
nr. 27/24.07.2008 si a ‘deciziilor Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor, a aprobat raportul de evaluare intocmit de expertul evaluator
DRULA DORIN. CORNEL, din cadrul S.C. (...) in dosarul de despagubire
inregistrat sub nr. 26600/CC/2006, prin care a fost stabilita o valoare a terenului
de 1.535 metri patrati si constructie demolata de 2.137.636 euro, respectiv
7.851.965 lei, prin supraevaluarea acestora cu suma de 1.730.554 euro,
echivalentul a 6.510.865 lei, prejudiciind cu aceasta suma bugetul de stat cu
consecintele prevazute de art. 309 C.pen. si facilitand obfinerea unor avantaje
patrimoniale necuvenite de catre (...) in suma de 1.730.554 euro, echivalentul a
6.510.865 lei, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de abuz in

serviciu dacd functionarul public a obtinut un folos necuvenit pentru sine sau
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pentru altul, prev. de art. 13? din Legea nr. 78/2000 rap. la art. 297 alin. 1
C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

4.3. Fapta inculpatei POPA-MOCANU INGRID-LUCIANA, constand
in aceea ca, in calitate de vicepresedinte al Autoritatii Nationale pentru
Restituirea Proprietatilor si membru al Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor, impreunda cu ceilalti membri ai Comisiei Centrale pentru
Stabilirea Despagubirilor, la data de 02.09.2008, prin exercitarea abuziva a
atributiilor de serviciu, respectiv cu nerespectarea Standardelor Internationale de
Evaluare, a dispozitiilor Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile
proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente, @ Regulamentului de
Organizare si Functionare al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
a Ordinului Presedintelui Autoritdfii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor
si a deciziilor Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, a aprobat
raportul de evaluare intocmit de expertul evaluator HANU ALEXANDRU-
FLORIN 1in dosarul de despagubire nr. 13653/FFCC/2008, prin care a fost
stabilitd o valoare a terenului de 20, .5 hectare, situat pe raza fostei comune
Dudesti — Cioplea, actualmente. sector 3 Bucuresti, de 104.640.072 euro
(375.050.942 lei) prin supraevaluarea acestuia cu suma de 69.730.320 euro,
echivalentul a 249.927.409 lei, prejudiciind cu aceasta suma bugetul de stat cu
consecintele prevazute de art. 309 C.pen. si facilitand obtinerea unor avantaje
patrimoniale necuvenite de catre (...), (...) si (...) in cuantumul corespunzator
procentelor aferente contractelor de cesiune, intruneste elementele constitutive
ale infractiunii de abuz in serviciu dacd functionarul public a obtinut un folos
necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13 din Legea nr. 78/2000
rap. la art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.
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I11.5. Cu privire la inculpatul BACIU REMUS-VIRGIL:

5.1. Fapta inculpatului BACIU REMUS-VIRGIL, constand in aceea ca,
in calitate de vicepresedinte al Autoritatii Nationale pentru Restituirea
Proprietdtilor si membru al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
impreunda cu ceilalfi membri ai Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor, la data de 04.12.2008, prin exercitarea abuziva a atributiilor de
serviciu, respectiv cu nerespectarea Standardelor Internationale de Evaluare, a
dispozitiilor Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si
justitiei, precum si unele masuri adiacente, a Regulamentului de Organizare si
Functionare al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, a Ordinului
Presedintelui Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor nr.
27/24.07.2008 si a deciziilor Comisiei Centrale’pentru Stabilirea Despagubirilor,
a aprobat raportul de evaluare intocmit. deexpertul evaluator NECULAI
NISTOR, din cadrul S.C. (...), in desarul Tnregistrat sub. nr. 8745/CC/2006,
prin care a fost stabilitd o valoare a terenului in suprafatd de 55.390 metri patrati
de 84.546.000 lei (1526 lei/ metru patrat), prin supraevaluarea acestuia cu
suma de 13.127.430 euro;wechivalentul a 48.399.522 lei, prejudiciind cu
aceasta suma bugetul de stat, cu consecintele prevazute de art. 309 C.pen. si
facilitand obtinerea, unor avantaje patrimoniale de catre (...), In suma de
6.563.715 euro, echivalentul a 24.199.761 lei si (...) in suma de 6.563.715
euro, echivalentul a 24.199.761 lei, intruneste clementele constitutive ale
infractiunii de abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos
necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13 din Legea nr. 78/2000
rap. la art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

5.2. Fapta inculpatului BACIU REMUS-VIRGIL, constiand in aceea ca,
in calitate de vicepresedinte al Autoritatii Nationale pentru Restituirea
Proprietatilor si membru al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,

impreund cu ceilalti membri ai Comisiei Centrale pentru Stabilirea
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Despagubirilor, la data de 10.11.2008, prin exercitarea abuziva a atributiilor de
serviciu, respectiv cu nerespectarea Standardelor Internationale de Evaluare, a
dispozitiilor Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si
justitiei, precum si unele masuri adiacente, a Regulamentului de Organizare si
Functionare al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, a Ordinului
Presedintelui  Autoritdfii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor nr.
27/24.07.2008 si a deciziilor Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
a aprobat raportul de evaluare intocmit de expertul evaluator DRULA DORIN
CORNEL, din cadrul S.C. (...) in dosarul de despagubire inregistrat sub nr.
26600/CC/2006, prin care a fost stabilitd o valoare a terentilui de 1.535 metri
patrati si constructie demolata de 2.137.636 euro, respectiv:7.851.965 lei, prin
supraevaluarea acestora cu suma de 1.730.554 euro, echivalentul a
6.510.865 lei prejudiciind cu aceasta suma bugetul de stat cu consecintele
prevazute de art. 309 C.pen. si facilitind obtinerea unor avantaje patrimoniale
necuvenite de catre cesionarul (...) in suma de 1.730.554 euro, echivalentul a
6.510.865 lei, intruneste clementele constitutive ale infractiunii de abuz in
serviciu daca functionarul public.a obtinut un folos necuvenit pentru sine sau
pentru altul, prev. de art. 13 'din Legea nr. 78/2000 rap. la art. 297 alin. 1
C.pen. si art. 309 C.pén.eu aplic. art. 5 C.pen.;

5.3. Fapta.inculpatului BACIU REMUS-VIRGIL, constand in aceea ca,
in calitate de vicepresedinte al Autoritatii Nationale pentru Restituirea
Proprietatilor si membru al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
impreund cu ceilal{i membri ai Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor, la data de 02.09.2008, prin exercitarea abuziva a atributiilor de
serviciu, respectiv cu nerespectarea Standardelor Internationale de Evaluare, a
dispozitiilor Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si
justitiei, precum si unele masuri adiacente, a Regulamentului de Organizare si
Functionare al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, a Ordinului

Presedintelui Autorita{ii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor si a deciziilor
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Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, a aprobat raportul de
evaluare intocmit de expertul evaluator HANU ALEXANDRU-FLORIN in
dosarul de despagubire nr. 13653/FFCC/2008, prin care a fost stabilitd o valoare
a terenului de 20, 5 hectare, situat pe raza fostei comune Dudesti — Cioplea,
actualmente sector 3 Bucuresti, de 104.640.072 euro (375.050.942 lei) prin
supraevaluarea acestuia cu suma de 69.730.320 euro, echivalentul a
249.927.409 lei, prejudiciind cu aceastd suma bugetul de stat cu consecintele
prevazute de art. 309 C.pen. si facilitind obtinerea unor avantaje patrimoniale
necuvenite de catre cesionarii (...), (...) st (...) in cuantumul corespunzator
procentelor aferente contractelor de cesiune, intruneste elementele constitutive
ale infractiunii de abuz in serviciu dacd functionarul publie.a’obtinut un folos
necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 132.din Legea nr. 78/2000
rap. la art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cuaplic. art. 5 C.pen.

- cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

111.6. Cu privire la inculpatul GEORGESCU HORIA:

6.1. Fapta inculpatului,. GEORGESCU HORIA, constand in aceea ca, in
calitate de membru al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
impreund cu ceilalti. membri ai Comisie1 Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor, la‘data de 04.12.2008, prin exercitarea abuziva a atributiilor de
serviciu, respectiv cu nerespectarea Standardelor Internationale de Evaluare, a
dispozitiilor Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietdfii si
justitiei, precum si unele masuri adiacente, a Regulamentului de Organizare si
Functionare al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, a Ordinului
Presedintelui Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor nr.
27/24.07.2008 si a deciziilor Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
a aprobat raportul de evaluare intocmit de expertul evaluator NECULAI
NISTOR, din cadrul S.C. (...), in dosarul inregistrat sub. nr. 8745/CC/2006,
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prin care a fost stabilitd o valoare a terenului in suprafata de 55.390 metri patrati
de 84.546.000 lei (1526 lei/ metru patrat), prin supraevaluarea acestuia cu
suma de 13.127.430 euro, echivalentul a 48.399.522 lei, prejudiciind cu
aceastd suma bugetul de stat, cu consecintele prevazute de art. 309 C.pen. si
facilitand obtinerea unor avantaje patrimoniale de catre (...), In suma de
6.563.715 euro, echivalentul a 24.199.761 lei si (...) in suma de 6.563.715
euro, echivalentul a 24.199.761 lei, intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos
necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13? din Legea nr. 78/2000
rap. la art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

6.2. Fapta inculpatului GEORGESCU HORI A constand in aceea ca, in
calitate de membru al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
impreund cu ceilalti membri ai Comisieis Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor, la data de 10.11.2008, prin exereitarea abuziva a atributiilor de
serviciu, respectiv cu nerespectarea’ Standardelor Internationale de Evaluare, a
dispozitiilor Legii nr. 247/2005_privind reforma in domeniile proprietatii si
justitiei, precum si unele masurivadiacente, a Regulamentului de Organizare si
Functionare al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, a Ordinului
Presedintelui  Autoritafii, Nationale pentru Restituirea Proprietatilor nr.
27/24.07.2008 si«a deciziilor Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
a aprobat raportul de evaluare intocmit de expertul evaluator DRULA DORIN
CORNEL, din cadrul S.C. (...) in dosarul de despagubire inregistrat sub nr.
26600/CC/2006, prin care a fost stabilitd o valoare a terenului de 1.535 metri
patrati si constructie demolata de 2.137.636 euro, respectiv 7.851.965 lei, prin
supraevaluarea acestora cu suma de 1.730.554 euro, echivalentul a
6.510.865 lei prejudiciind cu aceasta suma bugetul de stat cu consecintele
prevazute de art. 309 C.pen. si facilitind obtinerea unor avantaje patrimoniale
necuvenite de catre (...) in suma de 1.730.554 euro, echivalentul a 6.510.865

lei, Intruneste elementele constitutive ale infractiunii de abuz in serviciu daca
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functionarul public a obtinut un folos necuvenit pentru sine sau pentru altul,
prev. de art. 13% din Legea nr. 78/2000 rap. la art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309
C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

6.3. Fapta inculpatului GEORGESCU HORIA, constand in aceea ca, in
calitate de membru al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
impreuna cu ceilalfi membri ai Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor, la data de 02.09.2008, prin exercitarea abuziva a atributiilor de
serviciu, respectiv cu nerespectarea Standardelor Internationale de Evaluare, a
dispozitiilor Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si
justitiei, precum si unele masuri adiacente, a Regulamentultinde Organizare si
Functionare al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, a Ordinului
Presedintelui Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor si a deciziilor
Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despédgubirilor, a aprobat raportul de
evaluare intocmit de expertul evaluator HANU ALEXANDRU-FLORIN in
dosarul de despagubire nr. 13653/FFCC/2008; prin care a fost stabilitd o valoare
a terenului de 20, 5 hectare, situat pe.raza fostei comune Dudesti — Cioplea,
actualmente sector 3 Bucuresti,»de 104.640.072 euro (375.050.942 lei) prin
supraevaluarea acestuia ¢u suma de 69.730.320 euro, echivalentul a
249.927.409 lei, prejudieiind cu aceastd suma bugetul de stat cu consecintele
prevazute de art«309 C.pen. si facilitand obtinerea unor avantaje patrimoniale
necuvenite de catre (...), (...) si (...) In cuantumul corespunzator procentelor
aferente contractelor de cesiune, Intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos
necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13 din Legea nr. 78/2000
rap. la art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

I11.7. Cu privire la inculpatul MARKO ATTILA GABOR:
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7.1. Fapta inculpatului MARKO ATTILA-GABOR, constand in aceea
ca, 1n calitate de membru al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
impreuna cu ceilalfi membri ai Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor, la data de 04.12.2008, prin exercitarea abuziva a atributiilor de
serviciu, respectiv cu nerespectarea Standardelor Internationale de Evaluare, a
dispozitiilor Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si
justitiei, precum si unele masuri adiacente, a Regulamentului de Organizare si
Functionare al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, a Ordinului
Presedintelui Autoritdfii Nationale pentru Restituirea Proprietdtilor nr.
27/24.07.2008 si a deciziilor Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
a aprobat raportul de evaluare intocmit de expertul evaluator NECULAI
NISTOR, din cadrul S.C. (...), in dosarul inregistrat sub. nr. 8745/CC/2006,
prin care a fost stabilitd o valoare a terenuluifin suprafatd de 55.390 metri patrati
de 84.546.000 lei (1526 lei/ metru patrat), prin supraevaluarea acestuia cu
suma de 13.127.430 euro, echivalentul a 48.399.522 lei, prejudiciind cu
aceasta suma bugetul de stat, cu consecintele prevazute de art. 309 C.pen. si
facilitand obtinerea unor avantaje. patrimoniale de catre (...), In suma de
6.563.715 euro, echivalentul a24.199.761 lei si (...) in suma de 6.563.715
euro, echivalentul a 24.199.761 lei, intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de abuz in serviciu dacda functionarul public a obtinut un folos
necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13° din Legea nr. 78/2000
rap. la art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

7.2. Fapta inculpatului MARKO ATTILA-GABOR, constand in aceea
ca, in calitate de membru al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
impreund cu ceilal{i membri ai Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor, la data de 10.11.2008, prin exercitarea abuziva a atributiilor de
serviciu, respectiv cu nerespectarea Standardelor Internationale de Evaluare, a
dispozitiilor Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietafii si

justitiei, precum si unele masuri adiacente, a Regulamentului de Organizare si
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Functionare al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, a Ordinului
Presedintelui Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor nr.
27/24.07.2008 si a deciziilor Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
a aprobat raportul de evaluare intocmit de expertul evaluator DRULA DORIN
CORNEL, din cadrul S.C. (...) in dosarul de despagubire inregistrat sub nr.
26600/CC/2006, prin care a fost stabilitd o valoare a terenului de 1.535 metri
patrati si constructie demolata de 2.137.636 euro, respectiv 7.851.965 lei, prin
supraevaluarea acestora cu suma de 1.730.554 euro, echivalentul a
6.510.865 lei, prejudiciind cu aceastda suma bugetul de stat cu consecintele
prevazute de art. 309 C.pen. si facilitand obtinerea unor avantaje patrimoniale
necuvenite de catre (...) in suma de 1.730.554 euro, echivalentul a 6.510.865
lei, Intruneste elementele constitutive ale infractiunii de.abuz in serviciu dacd
functionarul public a obtinut un folos necuvenit pentru sine sau pentru altul,
prev. de art. 13% din Legea nr. 78/2000 rap. la att. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309
C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

7.3. Fapta inculpatului MARKO. ATTILA-GABOR, constand in aceea
ca, in calitate de membru al Comisiel Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
impreund cu ceilalti .membri ai Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor, la data de 02.09.2008, prin exercitarea abuziva a atributiilor de
serviciu, respectiv._cu nerespectarea Standardelor Internationale de Evaluare, a
dispozitiilor Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si
justitiei, precum si unele masuri adiacente, a Regulamentului de Organizare si
Functionare al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, a Ordinului
Presedintelui Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor si a deciziilor
Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, a aprobat raportul de
evaluare intocmit de expertul evaluator HANU ALEXANDRU-FLORIN in
dosarul de despagubire nr. 13653/FFCC/2008, prin care a fost stabilitd o valoare
a terenului de 20, 5 hectare, situat pe raza fostei comune Dudesti — Cioplea,

actualmente sector 3 Bucuresti, de 104.640.072 euro (375.050.942 lei) prin
58



supraevaluarea acestuia cu suma de 69.730.320 euro, echivalentul a
249.927.409 lei, prejudiciind cu aceastd suma bugetul de stat cu consecintele
prevazute de art. 309 C.pen. si facilitdnd obfinerea unor avantaje patrimoniale
necuvenite de catre cesionarii (...), (...) si (...) in cuantumul corespunzator
procentelor aferente contractelor de cesiune, intruneste elementele constitutive
ale infractiunii de abuz in serviciu dacd functionarul public a obtinut un folos
necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13? din Legea nr. 78/2000
rap. la art. 297 alin. 1 C.pen. s1 art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

111.8. Cu privire la inculpatul CANANGIU CONSTANTIN-CATALIN:

8.1. Fapta inculpatului CANANGIU. CONSTANTIN-CATALIN,
constand 1n aceea ca, in calitate de membru, al Comisiei Centrale pentru
Stabilirea Despagubirilor, Tmpreund cu ceilalti membri ai Comisiei Centrale
pentru Stabilirea Despagubirilor, la data de 04.12.2008, prin exercitarea abuziva
a atributiilor de serviciu, respectiv cu nerespectarea Standardelor Internationale
de Evaluare, a dispozitiilor Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile
proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente, a Regulamentului de
Organizare si Functionare al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
a Ordinului Presedintelui Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor
nr. 27/24.07.2008 si a deciziilor Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor, a aprobat raportul de evaluare intocmit de expertul evaluator
NECULAI NISTOR, din cadrul S.C. (...), in dosarul inregistrat sub. nr.
8745/CC/2006, prin care a fost stabilitd o valoare a terenului in suprafatd de
55.390 metri patrati de 84.546.000 lei (1526 Ilei/ metru patrat), prin
supraevaluarea acestuia cu suma de 13.127.430 euro, echivalentul a
48.399.522 lei, prejudiciind cu aceasta suma bugetul de stat, cu consecintele

prevazute de art. 309 C.pen. si facilitdnd obtinerea unor avantaje patrimoniale de
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catre (...), In suma de 6.563.715 euro, echivalentul a 24.199.761 lei si (...) in
suma de 6.563.715 euro, echivalentul a 24.199.761 lei, intruneste clementele
constitutive ale infractiunii de abuz in serviciu dacd functionarul public a
obtinut un folos necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13° din
Legea nr. 78/2000 rap. la art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5
C.pen,;

8.2. Fapta inculpatului CANANGIU CONSTANTIN-CATALIN,
constand 1n aceea ca, in calitate de membru al Comisiei Centrale pentru
Stabilirea Despagubirilor, impreund cu ceilal{i membri ai Comisiei Centrale
pentru Stabilirea Despagubirilor, la data de 02.09.2008, prin“€xercitarea abuziva
a atributiilor de serviciu, respectiv cu nerespectarea Standardelor Internationale
de Evaluare, a dispozitiilor Legii nr. 247/2005 privind. reforma in domeniile
proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente, a Regulamentului de
Organizare si Functionare al Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
a Ordinului Presedintelui Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor
si a deciziilor Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, a aprobat
raportul de evaluare intocmit de, expertul evaluator HANU ALEXANDRU-
FLORIN in dosarul de.despagubire nr. 13653/FFCC/2008, prin care a fost
stabilitd o valoare a terenului de 20, 5 hectare, situat pe raza fostei comune
Dudesti — Cioplea,, actualmente sector 3 Bucuresti, de 104.640.072 euro
(375.050.942 lei) prin supraevaluarea acestuia cu suma de 69.730.320 euro,
echivalentul a 249.927.409 lei, prejudiciind cu aceasta suma bugetul de stat cu
consecintele prevazute de art. 309 C.pen. si facilitand obtinerea unor avantaje
patrimoniale necuvenite de catre cesionarii (...), (...) si (...) in cuantumul
corespunzator procentelor aferente contractelor de cesiune, intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de abuz in serviciu daca functionarul public a
obtinut un folos necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13? din
Legea nr. 78/2000 rap. la art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5

C.pen,;
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- cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

111.9. Cu privire la inculpatul VISOIU GHEORGHE:

9.1. Fapta inculpatului VISOIU GHEORGHE, constand in aceea ca, in
calitate de expert evaluator in cadrul Autoritdtii Nationale pentru Restituirea
Proprietatilor — Secretariatul Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
la data de 25.11.2008, cu incalcarea atributiilor de serviciu ce presupuneau
verificarea raportului de evaluare, sub aspectul respectarii Standardelor
Internationale de Evaluare si a Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile
proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente, a, avizat raportul de
evaluare intocmit de expertul evaluator NISTOR.NECULAI din cadrul S.C.
(...), care a supraevaluat terenul in suprafatd de 55.390 metri patrati, ce a facut
obiectul dosarului de despagubire nr. 8745/CC/2006, cu suma de 13.127.430
euro, echivalentul a 48.399.522 <lei raport prezentat si aprobat in sedinta
Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor, in conditiile in care acesta
nu respecta Standardele Intérmationale de Evaluare, contribuind astfel la
prejudicierea bugetului de stat*cu suma de 13.127.430 euro, echivalentul a
48.399.522 lei si obtinerea unor avantaje patrimoniale de catre (...), In suma de
6.563.715 euro,.echivalentul a 24.199.761 lei si (...) in suma de 6.563.715
euro, echivalentul a 24.199.761 lei, intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de complicitate la abuz in serviciu daca functionarul public a
obtinut un folos necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 48 rap. la
art. 13° din Legea nr. 78/2000 combinat la art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309
C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

9.2. Fapta inculpatului VISOIU GHEORGHE, constand in aceea ca, in
calitate de expert evaluator in cadrul Autoritdfii Nationale pentru Restituirea
Proprietatilor — Secretariatul Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,

la data de 15.10.2008, cu incalcarea atributiilor de serviciu ce presupuneau
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verificarea raportului de evaluare sub aspectul respectarii Standardelor
Internationale de Evaluare si a Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile
proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente, a avizat raportul de
evaluare intocmit in dosarul nr. 26600/CC/2006, de expertul evaluator DRULA
DORIN CORNEL, din cadrul S.C. (...), care a supraevaluat terenul in
suprafatd de 1.535 metri patrati si constructie demolata cu suma de 1.730.554
euro, echivalentul a 6.510.865 lei , raport prezentat si aprobat de Comisia
Centrala pentru Stabilirea Despagubirilor contrar Standardelor Internationale de
Evaluare si Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si
justitiei, precum si unele masuri adiacente, contribuind“in acest fel la
prejudicierea bugetului de stat cu suma de 1.730.554 euro; echivalentul a
6.510.865 lei si la obtinerea unor avantaje patrimoniale necuvenite de catre
cesionarul (...) in suma de 1.730.554 euro, echivalentul a 6.510.865 Iei,
intruneste elementele constitutive ale infractiunii de complicitate la abuz in
serviciu dacd functionarul public a’obginut un folos necuvenit pentru sine sau
pentru altul, prev. de art. 48 rap. la art. 13° din Legea nr. 78/2000 combinat la
art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 €.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

9.3. Fapta inculpatului VISOIU GHEORGHE, constand in aceea ca, in
calitate de expert evaluator in cadrul Autoritdtii Nationale pentru Restituirea
Proprietatilor — Secretariatul Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
cu incélcarea atributiilor de serviciu care presupuneau verificarea raportului de
evaluare sub aspectul respectarii Standardelor Internationale de Evaluare si a
Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si justitiei, precum
si unele masuri adiacente, a avizat raportul de evaluare intocmit in dosarul nr.
13653/FFCC/2008, de expertul evaluator HANU ALEXANDRU- FLORIN,
care a supraevaluat terenul in suprafata de 20,5 hectare cu suma de 69.730.320
euro, echivalentul a 249.927.409 lei, raport prezentat si aprobat de Comisia
Centrala pentru Stabilirea Despagubirilor, contribuind in acest fel la

prejudicierea bugetului de stat cu suma de 69.730.320 euro, echivalentul a
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249.927.409 lei si la obtinerea unor avantaje patrimoniale necuvenite de
cesionarii (...), (...) si (...) In cuantumul corespunzator procentelor aferente
contractelor de cesiune, Intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
complicitate la abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos
necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 48 rap. la art. 13° din Legea
nr. 78/2000 combinat la art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5
C.pen,;

- cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

111.10. Cu privire la inculpatul HANU ALEXANDRUFLORIN:
10.1. Fapta inculpatului HANU ALEXANDRWY FLORIN, constand in

aceea cd, in calitate de expert evaluator, prin intocmirea raportului de evaluare in
dosarul de despagubire nr. 13653/FFCC/2008 .cu incalcarea Standardelor
Internationale de Evaluare si a dispozitiilor Legii nr. 247/2005 privind reforma
in domeniile proprietatii si justitiel, \precum si unele masuri adiacente si
prezentarea spre aprobarea Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
prin supraevaluarea terenului in, suprafatda de 20,5 hectare, a contribuit la
prejudicierea bugetului de stat cu suma de 69.730.320 euro, echivalentul a
249.927.409 lei si obtinerea unor avantaje patrimoniale necuvenite de catre
cesionarii (...), €..). si"(...) in cuantumul corespunzator procentelor aferente
contractelor de cesiune, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
complicitate la abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos
necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 48 rap. la art. 13° din Legea
nr. 78/2000 combinat la art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5
C.pen,;

10.2. Fapta inculpatului HANU ALEXANDRU FLORIN, constand in
aceea ca a primit de la (...), in cursul anului 2008, suma de 10.000 euro, in
scopul efectuarii unei evaluari imobiliare favorabile asupra imobilului care facea

obiectul despagubirii in dosarul nr. 13653/FFCC/2008 al Autoritatii Nationale
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pentru Restituirea Proprietatilor, intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de luare de mita, prev. de art. 289 C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr.
78/2000.

111.11. Cu privire la inculpatul DRULA DORIN CORNEL:
Fapta inculpatului DRULA DORIN-CORNEL — expert evaluator in

cadrul S.C. (...), constand in aceea ca, prin intocmirea raportului de evaluare in
dosarul de despagubire nr. 26600/CC/2006, cu Iincalcarea Standardelor
Internationale de Evaluare si a dispozitiilor Legii nr. 247/2005 privind reforma
in domeniile proprietatii si justitiei, precum si unele smasuri adiacente si
prezentarea spre aprobarea Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor,
prin supraevaluarea terenului in suprafatd de 1.535 metri pdtrafi si constructie
demolata, a contribuit la prejudicierea bugetului‘de stat cu suma de 1.730.554
euro, echivalentul a 6.510.865 lei si la obtinerea unor avantaje patrimoniale
necuvenite in cuantum de 1.730.554 euro; echivalentul a 6.510.865 lei de catre
(...), intruneste elementele constitutive ale infractiunii de complicitate la
infractiunea de abuz in serviciu.daca functionarul public a obtinut un folos
necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 48 C.pen. rap. la art. 13°
din Legea nr. 78/2000.combinat cu art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu
aplic. art. 5 C.pen.

111.12. Cu privire la inculpatul NISTOR NECULALI:
Fapta inculpatului NISTOR NECULAI — expert evaluator, constand in

aceea cd, prin intocmirea raportului de evaluare in dosarul de despagubire nr.
8745/CC/2006, cu incdlcarea Standardelor Internationale de Evaluare s1 a Legii
nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietdfii si justifiei, precum si
unele masuri adiacente, precum si a Codului Deontologic al evaluatorilor, raport
care a fost aprobat de Comisia Centrala pentru Stabilirea Despagubirilor,

hotarandu-se plata de despagubiri necuvenite in suma de 13.127.430 euro,
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echivalentul a 48.399.522 lei, prin supraevaluarea terenului in suprafata de
55.390 metri patrati, contribuind astfel la prejudicierea bugetului de stat cu
aceastd suma i la obtinerea unor avantaje patrimoniale in cuantum de
6.563.715 euro, echivalentul a 24.199.761 lei de catre (...) si in cuantum de
6.563.715 euro, echivalentul a 24.199.761 lei de catre (...), intruneste
elementele constitutive ale infractiunii de complicitate la infractiunea de abuz
in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit pentru sine
sau pentru altul, prev. de art. 48 C.pen. rap. la art. 13% din Legea nr. 78/2000
combinat cu art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.
Avand in vedere succesiunea legilor penale, instanfa“urmeaza sa faca
aplicarea dispozitiilor art. 5 C.pen., in legatura cu aplicarea-legii penale mai
favorabile.
(...)

in fapt, inculpatii INGRID ZAAROUR, BACIU REMUS VIRGIL,
MARKO ATTILA-GABOR, TUORAS MIHNEA-REMUS, POPA-
MOCANU INGRID-LUCIANA, GEORGESCU HORIA, CANANGIU
CONSTANTIN-CATALIN SI"NICOLESCU THEODOR CATALIN - au
fost in perioada 2008 .membri ai Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor din" cadrul Autoritatii Nationale pentru Restituirea
Proprietatilor —si In sarcina acestora s-a retinut comiterea infractiunilor de
abuz 1n serviciu cu consecinte deosebit de grave dacd functionarul a obtinut
pentru sine sau pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 13* din Legea nr.
78/2000 cu aplic. art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen.

Infractiunile retinute in sarcina inculpatilor mentionati constau in
aceea ca in anul 2008, in calitate de membrii in Comisia Centrala pentru
Stabilirea Despagubirilor au emis: in cazul dosarelor nr.13653/FFCC/2008,
nr.26600/CC/2006 si nr.8745/CC/2006 titluri de despagubire pe baza unor
rapoarte de evaluare contrare Standardelor Internationale de Evaluare cu privire

la estimarea valorii de piata a imobilelor si contrare prevederilor art.13, art.10
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alin.6 si 7 din Legea nr.247/2005 privind reforma in domeniile proprietétii si
justitiei, precum si unele masuri adiacente, in scopul de a supraevalua imobilele
mentionate, prejudiciind bugetul de stat si asigurand obtinerea unor avantaje
patrimoniale de catre cesionarii drepturilor litigioase.

In acelasi timp, inculpatii au obtinut si foloase proprii, asa cum au fost
precizate la pagina nr. 29 din prezentul rechizitoriu.

(..)

in ceea ce priveste complicitatea la infractiunile de abuz in serviciu,
aceasta consta in fapta de a da ajutor in orice mod functionarului public
care, in exercitarea atributiilor de serviciu, nu indeplineste un act sau il
indeplineste in mod defectuos si prin aceasta cauzeaza o paguba ori o
vitamare a drepturilor sau intereselor legitime ale unei persoane fizice sau ale
unei persoane juridice se pedepseste cu inchisoarea de la 2 la 7 ani si
interzicerea exercitarii dreptului de @ ocupa o functie publica. Aceste limite
de pedeapsa se majoreaza cu jumatate daca fapta a produs consecinte
deosebit de grave (art. 309 C. penal) iar, daci functionarul public a obtinut
pentru sine ori pentru altulrun folos necuvenit, limitele speciale ale pedepsei

se majoreazd cu o treime (art. 1 3?).

Cadrul legal. de care inculpatii acuzati de complicitatea la
infractiunea de abuz in serviciu trebuiau sa tind seama in activitatea
desfasurata este dat de:

Legea nr.247/2005, la Titlul VII — Regimul stabilirii si platii
despagubirilor aferente imobilelor preluate in mod abuziv prevede la art.3 se
mentioneaza expres ca in intelesul prezentului titlu, expresiile si termenii de mai

jos au urmatoarele semnificatii:

d) evaluator este persoana fizica sau juridica cu experientd semnificativa

in domeniu, competentd in evaluare pe piata proprietatilor imobiliare, care
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cunoaste, intelege si poate pune in aplicare in mod corect acele metode si tehnici

recunoscute care sunt necesare pentru efectuarea unei evaludri credibile in

conformitate cu Standardele Internationale de Evaluare, si care este membru al

unei asociatii nationale profesionale de evaluare recunoscute ca fiind de utilitate

publica avand calitatea de evaluator independent;

e) Standardele Internationale de Evaluare sunt standardele editate de

Comitetul pentru Standarde Internationale de Evaluare (IVSC — International

Valuation Standards Committee);

fn anul 2008, anul in care se presupune cd a avut loc activitatea
infractionala a inculpatilor evaluatori Standardele Internationale de Evaluare,
editia a opta prevedeau, printre altele: Concepte Fundamentale ale Principiilor
de Evaluare General Acceptate (GAVP) ;2.5. Evaluatorii de proprietati
imobiliare, de active si de alte proprietati sunt.¢ei care se ocupa cu o disciplind
economicd speciald, asociatd cu elaborarea si raportarea evaluarilor... De
asemenea, trebuie sd cunoasca si sa respecte un Cod Deontologic si Standardele
de practica profesionala si sa respecte GAVP ; GN 1 - Evaluarea proprietatii
imobiliare ; 5.11 Abordareaprin comparatia vanzarilor considera ca preturile
proprietatii sunt stabilite depiatd. Valoarea de piata poate fi calculata in urma
studierii preturilor¢de \pe piatd ale proprietatilor competitive pe segmentul
respectiv de piatds Pentru procesul de evaluare, aplicarea proceselor de
comparatii este fundamentala; 5.11.1 Atunci cand exista informatii disponibile,
abordarea prin comparatia vanzarilor este cea mai directd si sistematica abordare
pentru estimarea valorii; 5.11.5 Pentru a realiza o comparatie directa, intre o
proprietate comparabila vanduta si proprietatea evaluatd, evaluatorul ar trebui
sd ia 1n considerare posibile corectii bazate pe diferentele dintre elementele de
comparatie. Corectiile pot reduce/restrange diferentele dintre fiecare proprietate
comparabild si proprietatea de evaluat. Evaluatorii aplicd metode cantitative

si/sau calitative pentru analiza diferentelor si pentru estimarea corectiilor ; 5.16
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Daca exista informatii de piata suficiente pentru fundamentarea evaluarii, rezulta
valoarea de piata. In alte situatii, cAnd nu exista informatii de piata suficiente sau
cand sunt date anumite instructiuni speciale, rezultatul va fi un tip de valoare
diferit de valoarea de piatd ; 5.20. In orice analiza a informatiilor comparabile
este esential ca proprietatile, de la care au fost colectate informatiile

comparabile, sa aiba caracteristici similare cu celelalte proprietatii evaluate.

Acestea includ caracteristici legale, fizice, de localizare si utilizare, care
sunt compatibile cu cele ale proprietatii de evaluat si reflecta conditiile de pe
piata pe care concureaza proprietatea de evaluat. Diferentele ar trebui notate si

analizate pentru a conduce la estimarea corectiilor in toate ¢ele trei abordari.
Cod Deontologic

in aplicarea Standardelor Internationale de Evaluare este esential ca
evaluarile, realizate in conformitate cu acesteca, sa fie efectuate de evaluatori
profesionisti, onesti i competenti, fara prejudecati si interese proprii, ale caror
rapoarte sunt clare, nu induc in eroare si care prezinta toate aspectele esentiale
pentru intelegerea adecvata a. evaluarii ; 2.1 Evaluatorii respecta aceste
Standarde fie ca o optiune a lor, fie din necesitatea de a aplica prevederile legii
sau ale reglementarilor, fie ¢a urmare a instructiunilor clientilor, utilizatorilor
si/sau organizatiilor “nationale. O evaluare eclaboratd pe baza Standardelor
Internationale de Evaluare il obligd pe evaluator sa respecte acest Cod
Deontologic ; 4.0 Etica - Evaluatorii vor mentine in permanentd un standard
inalt de onestitate si integritate si isi vor desfasura activitatile astfel incat sa nu
prejudicieze clientii, publicul, profesia sau organismul national profesional de
evaluare din care fac parte ; 4.1.1 Un evaluator nu trebuie sa actioneze in mod
ingelator sau fraudulos ; 4.1.2 Un evaluator nu trebuie sa redacteze si sa
comunice Tn mod constient un raport care confine opinii si analize false, inexacte
sau partinitoare ; 4.1.4 Un evaluator trebuie sd actioneze legal si sa respecte
legile si reglementarile tarii in care isi desfasoard activitatea sau in care
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indeplineste o anumita misiune ; 4.4 Impartialitate ; 4.4.1 Un evaluator trebuie
sa efectueze o misiune cu strictd independentd, obiectivitate si impartialitate si
fara a considera interesele personale ; 4.4.5 Un evaluator nu trebuie sa se bazeze
pe informatiile esentiale, furnizate de un client sau de orice alta parte, fara o
verificare adecvatd a acestor informatii sau fara o confirmare a veridicitatii
informatiilor din partea unei surse independente, cu exceptia cazului in care
natura si importanta gradului de incredere in informatiile primite sunt specificate
ca o conditie limitativa ; 5.3 Eficienta si constiinciozitate ; 5.3.4 Un evaluator
va face verificari si investigatii laborioase pentru a se asigura ca datele
analizei continute in evaluare sunt corecte si credibile ; 1S+l — Valoarea de
piata — tip de valoare ; 3.1 Pentru scopul acestor Standarde-valoarea de piata
este definitd astfel: Valoarea de piatd este suma estimatd pentru care 0
proprietate va fi schimbatd, la data evaludrii, intre un cumpdarator decis §i un
vanzator hotarat, intr-o tranzactie cu pretul determinat obiectiv, dupa o activitate
de marketing corespunzatoare, in catre pattile implicate au actionat in cunostinta

de cauza, prudent si fara constrangere.

Contrar acestor atributii legale si a celor prevazute prin fisa postului,
inculpatul VISOIU GHEORHE, in anul 2008, in calitate de consilier evaluator
in cadrul Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor — Secretariatul
Comisiei Centrale, pentru Stabilirea Despagubirilor, a avizat rapoartele de
evaluare intocmite de expertii evaluatori NISTOR NECULAI, DRULA DORIN
CORNEL st HANU ALEXANDRU FLORIN, in dosarele nr. 8745/CC/2006, nr.
26600/CC/2006 si 13653/FFCC/2008.

In acelasi timp, inculpatul HANU ALEXANDRU FLORIN, in calitate
de expert evaluator, a Intocmit raportul de evaluare in legatura cu dosarul de
despagubire nr. 13653/FFCC/2008, prin supraevaluarea terenului de 20,5

hectare, raport prezentat si aprobat de Comisia Centrala pentru Stabilirea
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Despagubirilor, contribuind in acest fel la prejudicierea bugetului de stat si la
obtinerea unor avantaje patrimoniale necuvenite beneficiarilor.

Inculpatul DRULA DORIN CORNEL, in calitate de expert evaluator, a
supraevaluat terenul in suprafatd de 1535 mp si constructie demolata, situate n
Bucuresti, iar raportul intocmit in acest fel in dosarul de despagubire nr.
26600/CC/2006, a fost prezentat si aprobat de Comisia Centrald pentru
Stabilirea Despagubirilor, contribuind in acest fel la prejudicierea bugetului de
stat i la obtinerea unor avantaje patrimoniale necuvenite beneficiarilor.

In acelasi fel, inculpatul NISTOR NECULAI, in calitate de expert
evaluator, a supraevaluat terenul in suprafatd de 55.390 metri patrati situat in
Bucuresti sector 4, sos. Oltenitei nr. (...) , iar raportul ‘de‘evaluare a fost
prezentat si aprobat de Comisia Centrald pentru Stabilirea Despagubirilor,
contribuind in acest fel la prejudicierea bugetului de stat si la obtinerea unor
avantaje patrimoniale necuvenite beneficiartlor.

Astfel, prin actiunile sau inactiunile lor intentionate, cei 12 inculpati din

prezenta cauza au produs un prejudiciu bugetului statului romén in cuantum de

84.588.304 euro (304.837.796 lei).
(-..)

IV. MASURI PREVENTIVE

Prin ordonanta nr. 700/P/2014 din 16.03.2015 fatda de inculpata
ZAAROUR INGRID s-a dispus masura controlului judiciar pe o perioada de
60 de zile, data de 16.03.2015, pana la data de 14.05.2015.

Prin ordonanta nr. 700/P/2014 din 16.03.2015 s-a dispus retinerea
inculpatului GEORGESCU HORIA pe o durata de 24 ore, incepand de la data
de 16.03.2015, ora 12:50, pana la data de 17.03.2015, ora 12:50.
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Prin ordonanta nr. 700/P/2014 din 16.03.2015 s-a dispus retinerea
inculpatului VISOIU GHEORGHE pe o durata de 24 ore, incepand de la data
de 16.03.2015, ora 18:50, pana la data de 17.03.2015, ora 18:50.

Prin ordonanta nr. 700/P/2014 din 16.03.2015 s-a dispus retinerea
inculpatului DRULA DORIN CORNEL pe o durati de 24 ore, incepand de la
data de 16.03.2015, ora 20:45, pana la data de 17.03.2015, ora 20:45.

Prin ordonanta nr. 700/P/2014 din 16.03.2015 s-a dispus retinerea
inculpatului NISTOR NECULAI pe o durata de 24 ore, de la 16.03.2015, ora
22:45, pana la data de 17.03.2015, ora 22:45.

Prin ordonanta nr. 700/P/2014 din 16.03.2015 s=a“.dispus retinerea
inculpatului POPA MOCANU INGRID-LUCIANA pe o durata de 24 ore, de
la 16.03.2015, ora 15:30, pana la data de 17.03.2015, ora 15:30.

Prin ordonanta nr. 700/P/2014 din¢ 16.03.2015 s-a dispus retinerea
inculpatului CANANGIU CONSTANTIN 'CATALIN pe o durati de 24 ore,
de la 16.03.2015, ora 19:30, pana la data de 17.03.2015, ora 19:30.

Prin ordonanta nr. 700/R/2014._din 17.03.2015 s-a dispus retinerea
inculpatului HANU ALEXANDRU FLORIN pe o durata de 24 ore, incepand
de la data de 17.03.2015,.0ra 01:45, pana la data de 18.03.2015, ora 01:45.

Prin ordonanta. nr, .700/P/2014 din 17.03.2015 s-a dispus retinerea
inculpatului TUQRAS* MIHNEA-REMUS pe o durata de 24 ore, de la
17.03.2015, ora 03:05, pana la data de 18.03.2015, ora 03:05.

Prin ordonanta nr. 700/P/2014 din 26.03.2015 s-a dispus retinerea
inculpatului NICOLESCU THEODOR-CATALIN pe o durati de 24 ore,
incepand de la data de 26.03.2015, ora 13:15, pana la data de 27.03.2015, ora
13:15.

Prin incheierea pronuntatd in dosarul nr. 1074/1/2015, in data de
17/18.03.2015, Inalta Curte de Casatie si Justitie, a dispus arestarea preventiva
a inculpatilor TUORAS MIHNEA-REMUS, POPA MOCANU INGRID-

LUCIANA, GEORGESCU HORIA, CANANGIU CONSTANTIN CATALIN,
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VISOIU GHEORGHE si HANU ALEXANDRU FLORIN, pe o durata de 30 de
zile, incepand cu data de 18.03.2015 si pana la data de 16.04.2015 si arestarea
la domiciliu a inculpatilor DRULA DORIN CORNEL si NISTOR NECULAI,
pe o duratd de 30 de zile, incepand cu data de 18.03.2015 si pana la data de
16.04.2015.

Prin incheierea pronuntatd in dosarul nr. 1238/1/2015, in data de
27.03.2015, Inalta Curte de Casatie si Justitie, a dispus arestarea preventiva a
inculpatului NICOLESCU THEODOR-CATALIN, pe o durati de 30 de zile,
incepand cu data de 27.03.2015 si pana la data de 25.03.2015.

In temeiul art. 72 C.pen, instanta urmeazi si scada din'pedeapsa ce se va
aplica perioada in care inculpatii au fost supusi masurilor preventive privative de

libertate.

V. DATE REFERITOARE LA JINCULPATI

Inculpata ZAAROUR INGRID.—(...)
Inculpatul [IUORAS MIHNEA-REMUS - (...)
NICOLESCU THEODOR-CATALIN —(...)
POPA-MOCANU.INGRID-LUCIANA —(...)
BACIU REMUS-VIRGIL —(...)
GEORGESCU HORIA —(...)

MARKO ATTILA-GABOR —(...)

(...)

CANANGIU CONSTANTIN-CATALIN —(...)
VISOIU GHEORGHE —(...)

HANU ALEXANDRU- FLORIN —(...)
DRULA DORIN-CORNEL —(...)

NISTOR NECULAI —(...)
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VI (..)
(..)

VIL. LATURA CIVILA

Prin adresa nr. (...) , din 07.04.2015, Statul Roman, prin MINISTERUL
FINANTELOR PUBLICE, cu sediul in Bucuresti, (...) , prin reprezentantul sau
legal, s-a constituit parte civila in dosarul nr. 700/P/2014, solicitaind obligarea
inculpatilor la plata sumei de 13.127.430 euro, echivalentul'sumei de 48.399.522
lei, pentru dosarul nr. 8745/CC/2006, sumei de 1.730.554 euro, echivalentul
sumei de 6.510.865 lei, pentru dosarul nr. 26600/CC/2006, sumei de 69.730.320
euro, echivalentul sumei de 249.927.409 “+lei pentru dosarul nr.
13653/FFCC/2008.

VIIl. PROPUNERI FORMULATE ‘CATRE INSTANTA DE JUDECATA

1. Masuri preventive

Avand in vedere cd'in cauza exista probe din care rezultd ca mentinerea
masurii preventive a arestarii inculpatilor TUORAS MIHNEA-REMUS,
POPA-MOCANU INGRID-LUCIANA, CANANGIU CONSTANTIN-
CATALIN, NICOLESCU THEODOR-CATALIN si GEORGESCU
HORIA, a masurii arestului la domiciliu luate fatd de inculpatii DRULA
DORIN CORNEL si NISTOR NECULAI, precum si a masurii controlului
judiciar luata fatd de inculpata ZAAROUR INGRID sunt necesare in scopul
asigurdrii bunei desfasurdri a procesului penal, cad nu existd nicio cauza care
impiedica exercitarea actiunii penale, precum si cd masurile preventive sunt

proportionale cu gravitatea acuzatiilor aduse,
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In temeiul prevederilor art. 330 C.pr.pen.,

PROPUN :
Mentinerea mdsurii preventive a arestarii fatd de inculpatii :
1. IUORAS MIHNEA-REMUS —(...);
2. NICOLESCU THEODOR-CATALIN - (...);

3. GEORGESCU HORIA —(...) ;

4. CANANGIU CONSTANTIN-CATALIN —(...) ;
5. VISOIU GHEORGHE — (...)

6. HANU ALEXANDRU- FLORIN —(...) ;

Mentinerea mdsurii preventive a arestului. la domiciliu fati de

inculpatii.
1. DRULA DORIN-CORNEL = (u..);
2. NISTOR NECULAI —(...)

Mentinerea mdsurii preventive a controlului judiciar fata de inculpata
ZAAROUR INGRID™=(...) .

2. Masuri asiguratorii:

Prin ordonanta nr. 700/P/2014 din data de 02.04.2015, s-a dispus

instituirea sechestrului asigurator, pana la concurenta sumei de 84.588.304 euro,
echivalentul a 304.837.796 lei, asupra urmatoarelor bunurile imobile,
proprietatea inculpatei ZAAROUR INGRID, dupa cum urmeaza:

- imobil in suprafata de 128,49 mp, situat in Bucuresti, (...), sector 1 si

terenul aferent in suprafatd de 155,77mp, cu o valoare de impunere de

312.359,19 lei;
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- imobil, in suprafata de 64,86 mp, situat in Bucuresti, (...), sector3, cu o
valoare de 86.000 euro;

Prin ordonanta nr. 700/P/2014 din data de 02.04.2015, s-a dispus
instituirea sechestrului asigurator, prin poprire, pana la concurenta sumei de
84.588.304 euro, echivalentul a 304.837.796 lei, asupra urmatoarclor sume,
apartinand inculpatei INGRID ZAAROUR:

- sumei de 6873,24 USD detinuta la (...) ;

- sumei de 115.000 USD detinuta la (...) .

Prin procesul-verbal incheiat in data de 02.04..2015 a fost pusa in aplicare
masura asiguratorie.

Prin ordonanta nr. 700/P/2014 din data de «02.04.2015, s-a dispus
instituirea sechestrului asigurator, pana la concurenta sumei de 84.588.304 euro,
echivalentul a 304.837.796 lei, asupra urmatoarclor bunurile, proprictatea
inculpatului VISOIU GHEORGHE:

- imobilul situat in Bucuresti, (...) cu 0.valoare de 108.000 ron;

- imobil situat in Bucuresti, (...)..sector 6, cu o valoare de 25.000 euro si
parcarile nr.14 si nr.15, cu o cotdparte de 50%, situate in (...) , sector 6;

- autoturism Dacia.Logan (...) , an de fabricatic 2008, cu o valoare de
5.000 euro.

Prin procesul-verbal incheiat in data de 02.04.2015 a fost pusa in aplicare
masura asiguratorie.

Prin ordonanta nr. 700/P/2014 din data de 02.04.2015, s-a dispus
instituirea sechestrului asigurator, pana la concurenta sumei de 82.857.750 euro,
echivalentul a 289.326.931 lei, asupra urmatoarelor bunuri, proprictatea
inculpatului CANANGIU CONSTANTIN-CATALIN:

- apartament situat in (...) , sector 6, Bucuresti, avind o valoare
impozabila de 100.656 lei;

- apartament situat in (...) , sector 6, avand o valoare impozabild de

177.377,43 lei;
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- apartament situat in (...) , sector 6, Bucuresti, avind o valoare
impozabila de 86.515,66 lei.

Prin procesul-verbal incheiat in data de 02.04.2015 a fost pusa in aplicare
masura asiguratorie.

Prin ordonanta nr. 700/P/2014 din data de 02.04.2015, s-a dispus
instituirea sechestrului asigurator, pana la concurenta sumei de 84.588.304 euro,
echivalentul a 304.837.796 lei, asupra urmatoarelor bunuri, proprictatea
inculpatului GEORGESCU HORIA:

- cladire si teren aferent situat in mun. Brasov, (...) , cu o valoare de
130.000 USD;

- cladire si teren aferent situat in mun. Brasovs (...)wCu 0 valoare de
1.000.000 lei.

Prin procesul-verbal incheiat in data d¢ 02.04..2015 a fost pusa in aplicare
masura asiguratorie.

Prin ordonanta nr. 700/P/2014. din <data de 02.04.2015, s-a dispus
instituirea sechestrului asigurator, pana la concurenta sumei de 84.588.304 euro,
echivalentul a 304.837.796 " lel,. asupra urmatoarelor bunurile imobile,
proprietatea inculpatului NICOLESCU THEODOR-CATALIN:

- cladire si teren aferent n suprafatd de 315mp, situat in (...) , sector 5,
Bucuresti, (...) , avand o valoare de impunere de 3.005.466, 34 lei;
- apartament situat in Pitesti, (...) , In suprafatd de 80,29 mp., avand o

valoare de 40.000 euro.

- cladire si teren aferent , In suprafata de 126,18 mp, situat in Pitesti, (...),

in cota parte '4, avand o valoare de 17.500 euro;

- autoturism Jaguar, (...), an de fabricatie 2009, (...), avand o valoare de
15.000 euro;
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- Renault Megane, (...) , an de fabricatie 2001, avand o valoare de 5.000
euro.

Prin ordonanta nr. 700/P/2014 din data de 02.04.2015, s-a dispus
instituirea sechestrului asigurator, pana la concurenta sumei de 84.588.304 euro,
echivalentul a 304.837.796 lei, asupra urmatoarclor sume, apartinand
inculpatului NICOLESCU THEODOR:

- sumei de 1403 USD, (...);

- sumei de 1099,60 euro, (...) .

Prin procesul-verbal incheiat in data de 02.04.2015 a fost pusa in aplicare
masura asiguratorie.

(...)

Prin ordonanta nr. 700/P/2014 din datade 02.04.2015, s-a dispus
instituirea sechestrului asigurdtor, pana la concurenta sumei de 84.588.304 euro,
echivalentul a 304.837.796 lei, asupra urmatoarclor bunurile imobile,
proprietatea inculpatului TUORAS MIHNEA/REMUS:

- teren in suprafata de 1470 mp,.situat in intravilanul comunei (...) , jud.
Cluj si teren in suprafata de 378.mp, situat in intravilanul comunei (...) , Cu 0
valoare de 30.000 euro;

- teren in suprafata.de 1127 mp, situat in intravilanul comunei (...) , jud.
Cluj si teren 1n suprafatd de 378 mp, situat in intravilanul comunei (...) , jud.
Cluj, cu o valoare de 20.000 euro;

- imobil situat in mun. Cluj Napoca, (...) , suprafatda construita 59,39 mp,
la 0 valoare de impozitare de 102.171 lei;

- teren intravilan 1n suprafata de 210 mp, situat in mun. Cluyj, (...) ;

- autoturism LAND ROVER, (...) an de fabricatie 2011, la o valoare de
30000 euro.

Prin procesul-verbal incheiat in data de 02.04.2015 a fost pusa in aplicare

masura asiguratorie.
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Prin ordonanta nr. 700/P/2014 din data de 02.04.2015, s-a dispus
instituirea sechestrului asigurator, pana la concurenta sumei de 1.730.554 euro,
echivalentul a 6.510.865 lei, asupra urmatoarelor bunurile imobile, proprictatea
inculpatului DRULA DORIN-CORNEL:

- imobil constand in constructie, cu destinatie casa de locuit, in suprafata
de 154mp, (...) situat in comuna (...) , jud. Gorj si curti constructii n suprafata
de 693 mp;

- teren arabil, in suprafata de 23600 mp;

- pasuni in suprafata de 13700 mp;

- vie in suprafata de 1000 mp;

- livezi in suprafata de 2000 mp;

- imobil situat in intravilanul orasului Busteni, (...)., judetul Prahova, (...)
impreund cu constructie cu destinatie locuinta, avand suprafata utila 217, 30
metri patrati;

- imobil situat in intravilanul satului.(..<), comuna (...) judetul Gorj, (...),
in suprafata totala de 2.688 mp Tmpreund.cu constructiile aferente;

- imobil situat in intravilanul satului (...) , comuna (...) , (...) judetul
Gorj, (...), In suprafata totala de'1.800 mp, impreuna cu o constructie;

- teren arabil situat. in extravilanul satului (...), municipiul (...), judetul
Gorj (...), in suprafata de 5.000 mp;

- teren arabil situat in extravilanul satului (...) , comuna (...) , judetul

Gorj, (...), in suprafata de 30.000 mp;

- teren arabil in extravilanul satului (...) , comuna (...) , judetul Gorj in

suprafata de 4.320 mp;

- teren arabil si pasune 1n intravilanul satului (...) , comuna (...) , judetul

Gorj, in suprafata de 9.772 mp.
- imobil format din cladire in suprafata de 282,30 mp si teren in suprafata

de 287,31 situat in Bucuresti, sector 2, (...) .
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Prin procesul-verbal incheiat in data de 02.04.2015 a fost pusa in aplicare
masura asiguratorie.

Prin ordonanta nr. 700/P/2014 din data de 02.04.2015, s-a dispus
instituirea sechestrului asigurator, pana la concurenta sumei de 84.588.304 euro,
echivalentul a 304.837.796 lei, asupra urmatoarelor bunuri, proprictatea
inculpatei POPA MOCANU INGRID-LUCIANA:

- autoturism marca Mitsubishi, (...) ;

- teren, in cotd parte de 50% avand categoria de folosintd intravilan -
constructii, in suprafata de 535,99 mp in comuna (...) , jud. lIfov;

- teren, categoria intravilan constructii, in suprafata de" 1485 ,15 mp, situat
in comuna Bragadiru, (...);

- teren, categoria intravilan constructii, Tn suprafatd de 1500 mp, situat in
comuna Bragadiru, (...) .

Prin procesul-verbal incheiat in data de 02:04.2015 a fost pusa in aplicare
masura asiguratorie.

Prin ordonanta nr. 700/P/2014_din data de 07.04.2015, s-a dispus
instituirea sechestrului asiguratorypana la concurenta sumei de 84.588.304 euro,
echivalentul a 304.837.796 lei, asupra cotei parti din imobilul (...) — teren
intravilan cu o suprafatd.de 1015 mp, situat in localitatea Sacele, (...) , jud.
Brasov, proprietatea inculpatul MARKO ATTILA-GABOR.

Prin procesul-verbal incheiat in data de 07.04.2015 a fost pusa in aplicare
masura asiguratorie.

In urma demersurile intreprinse s-a constatat ci inculpatul HANU
ALEXANDRU FLORIN nu dispune de bunuri mobile si imobile sau sume de
bani care sd constituie obiectul instituirii masurii asiguratorii.

(...)

In temeiul art. 330 C.pr.pen, art. 249 alin. 1 C.pr.pen, art.254 C.pr.pen.,
art. 112 C.pen. si art.20 din Legea 78/2000,
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PROPUN:

Mentinerea masurilor asiguratorii luate in cauza asupra sumelor de bani si
bunurilor indisponibilizate, apartinand inculpatilor ZAAROUR INGRID,
IUORAS MIHNEA-REMUS, MARKO ATTILA-GABOR, POPA-
MOCANU INGRID-LUCIANA, CANANGIU CONSTANTIN-CATALIN,
NICOLESCU THEODOR-CATALIN, GEORGESCU HORIA, VISOIU
GHEORGHE si DRULA DORIN CORNEL si confiscarea speciald a sumei
de 6.200.000 lei de la inculpatul NICOLESCU THEODOR CATALIN si a
sumei de 10.000 euro de la inculpatul HANU ALEXANDRU FLORIN,

provenite din savarsirea infractiunilor de luare de mita.

Constatand ca au fost respectate dispozitiile legale care garanteaza aflarea
adevarului, ca urmarirea penald este completd si ca existd probele necesare si
legal administrate, precum si ‘c¢a.faptele existda, au fost savarsite de inculpatii
ZAAROUR INGRID, IUORAS MIHNEA-REMUS, MARKO ATTILA-
GABOR, POPA-MOCANU INGRID-LUCIANA, BACIU REMUS-
VIRGIL, CANANGIU CONSTANTIN-CATALIN, NICOLESCU
THEODOR-CATALIN, GEORGESCU HORIA, VISOIU GHEORGHE,
HANU ALEXANDRU FLORIN, DRULA DORIN CORNEL si NISTOR
NECULAI si ca acestia raspund penal,

Avand in vedere calitatea de deputati in Parlamentul Romaéniei a
inculpatilor MARKO ATTILA GABOR si NICOLESCU THEODOR
CATALIN,

In temeiul art. 327 lit. a C.pr.pen., art.46 C.pr.pen., art. 58 C.pr.pen. rap. la
art. 63 al. 1 C.pr.pen., 40 alin. 1 C.pr.pen. si 41 lit. a C.pr.pen., art. 314 alin. 1

lit. a,
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DISPUN:

|. Trimiterea in judecata a inculpatilor:

1. ZAAROUR INGRID — cercetata sub control judiciar, (...) , presedinte

al Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor, la date comiterii
faptelor, pentru savarsirea infractiunilor de :

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13 din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinutun folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 132 din‘Legea.nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic.art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de‘art. 132 din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.

- toate cu aplicareaart. 38 alin. 1 C.pen.

2. IUORAS MIHNEA-REMUS — cercetat in stare de arest preventiv,

(...), vicepresedinte al “‘Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor, la
data comiterii faptelor, pentru savarsirea infractiunilor de:

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13% din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13? din Legea nr. 78/2000 rap. la art.

297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;
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- abuz in serviciu dacd functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 132 din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.

- toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

3. NICOLESCU THEODOR-CATALIN - (...), fost vicepresedinte al

Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor, iar din data de 04.07.2008
Secretar de Stat la Ministerul Justitiei, la data comiterii faptelor, pentru
savarsirea infractiunilor de:

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13% din Legea nr.=78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public.a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 132 din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev..de art. 132 din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.

- luare de mita, prev. de art. 289 C.pen. rap. la art. 6 si 7 lit. a din Legea
nr. 78/2000 cu aplic..art. 35 alin. 1 si 5 C.pen. (24 acte materiale),

- toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

4. POPA-MOCANU INGRID-LUCIANA — cercetata in stare de arest

preventiv, (...) , vicepresedinte al Autoritatii Nationale pentru Restituirea
Proprietatilor, la data comiterii faptelor, pentru savarsirea infractiunilor de:

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13* din Legea nr. 78/2000 rap. la art.

297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;
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- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 132 din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13% din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.

- toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

5. BACIU REMUS-VIRGIL — condamnat definitiv la pedeapsa de 5 ani

pentru coruptie in altd cauza, (...) , vicepresedinte al Autoritdtii Nationale pentru
Restituirea Proprietatilor, la data comiterii faptelor, “péntru savarsirea
infractiunilor de:

- abuz in serviciu daca functionarul public.a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13 din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev..de art. 132 din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentruraltul, prev. de art. 132 din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.

- toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

6. GEORGESCU HORIA — cercetat in stare de arest preventiv, (...),
reprezentant al Ministerului Justitiei, la data comiterii faptelor, pentru
savarsirea infractiunilor de:

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13% din Legea nr. 78/2000 rap. la art.

297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;
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- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13 din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13% din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.

- toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

7. MARKO ATTILA-GABOR — (...), Secretar de Stat la Secretariatul

General al Guvernului — Departamentul pentru relatii sinteretnice, la data
comiterii faptelor, pentru savarsirea infractiunilor de:

- abuz in serviciu dacd functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13” din.Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art.'5 C.pen.;

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prey. de art. 13* din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- abuz in serviciu dacd functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru‘altul, prev. de art. 13* din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pens.siart:309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.

- toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

8. CANANGIU CONSTANTIN-CATALIN — cercetat in stare de arest

preventiv, (...) , reprezentant al Ministerului Finantelor Publice, la data
comiterii faptelor, pentru savarsirea infractiunilor de:

- abuz in serviciu dacd functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 13* din Legea nr. 78/2000 rap. la art.

297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;
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- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos necuvenit
pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 132 din Legea nr. 78/2000 rap. la art.
297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.

- cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

9. VISOIU GHEORGHE - cercetat in stare de arest preventiv, (...) ,

angajat al Autoritafii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor, pentru
savarsirea infractiunilor de:

- complicitate la infractiunea de abuz in serviciu daca functionarul
public a obtinut un folos necuvenit pentru sine sau pentrui altul, prev. de art.
48 C.pen. rap. la art. 13% din Legea nr. 78/2000 combinat “cu art. 297 alin. 1
C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- complicitate la infractiunea de abuz in _serviciu daca functionarul
public a obtinut un folos necuvenit pentru sine.sau pentru altul, prev. de art.
48 C.pen. rap. la art. 132 din Leged nr. 78/2000 combinat cu art. 297 alin. 1
C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5.C.pen.;

- complicitate la infractiunea de abuz in serviciu daca functionarul
public a obtinut un folos necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art.
48 C.pen. rap. la art.<13%.din Legea nr. 78/2000 combinat cu art. 297 alin. 1
C.pen. si art. 309.C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

10. HANU ALEXANDRU- FLORIN — cercetat in stare de arest

preventiv, (...) , evaluator autorizat, membru al Asociatici Nationale al
Evaluatorilor Autorizati din Romania, pentru savarsirea infractiunilor de:

- complicitate la infractiunea de abuz in serviciu daca functionarul
public a obtinut un folos necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art.
48 C.pen. rap. la art. 13% din Legea nr. 78/2000 combinat cu art. 297 alin. 1

C.pen. si art. 309 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;
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- luare de mita, prev. de art. 289 C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr.
78/2000 cu aplic. art. 5 C.pen.,

- cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

11. DRULA DORIN-CORNEL - cercetat in stare de arest la domiciliu,

(...), evaluator in cadrul (...), pentru savarsirea infractiunii de complicitate la
infractiunea de abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos
necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 48 C.pen. rap. la art. 13°
din Legea nr. 78/2000 combinat cu art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu
aplic. art. 5 C.pen.

12. NISTOR NECULAI — cercetat in stare de arest la domiciliu, (...),

evaluator in cadrul (...), pentru savarsirea infractiunii de complicitate la
infractiunea de abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut un folos
necuvenit pentru sine sau pentru altul, prev. de art. 48 C.pen. rap. la art. 13°
din Legea nr. 78/2000 combinat .cu art. 297 alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen. cu
aplic. art. 5 C.pen.

1.(...)

In temeiul art. 329 din C. proc. pen., prezentul rechizitoriu, insotit de 12
copii certificate si de dosarul cauzei se transmite INALTEI CURTI DE
CASATIE SI JUSTITIE, competenta sa judece cauza in fond, potrivit art. 40
alin. 1 C.pr.pen. si art. 41 alin. 1 lit. a C.pr.pen, urmand a fi citate urmatoarele
persoane:

INCULPATII:

1. ZAAROUR INGRID - (...);
2. IUORAS MIHNEA-REMUS - Directia Generala de Politie a

Municipiului Bucuresti — Serviciul de retinere si arestare preventiva;
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3. POPA-MOCANU INGRID-LUCIANA - Directia Generala de Politie
a Municipiului Bucuresti — Serviciul de retinere si arestare preventiva;

4. CANANGIU CONSTANTIN-CATALIN - Directia Generald de
Politie a Municipiului Bucuresti — Serviciul de retinere si arestare preventiva,;

5. GEORGESCU HORIA - Directia Generale de Polifie a Municipiului
Bucuresti — Serviciul de retinere si arestare preventiva;

6. NICOLESCU THEODOR-CATALIN - Directia Generala de Politie
a Municipiului Bucuresti — Serviciul de retinere si arestare preventiva,

7. BACIU REMUS-VIRGIL - in executarea unei pedepse definitive in
Penitenciarul Rahova;

8. MARKO ATTILA-GABOR - (...);

9. VISOIU GHEORGHE - Directia Generala de. Politie a Municipiului
Bucuresti - Serviciul Independent de Retineré si Arestare Preventiva;

10. HANU ALEXANDRU- FLORIN -"Directia Generala de Politie a
Municipiului Bucuresti — Serviciul de refinere’si arestare preventiva;

11. DRULA DORIN CORNEL.-(...);
12. NISTOR NECULAI - (1)) .

MARTORII: (<)

Alte date:

Se stabilesc cheltuieli judiciare in suma de 10.000 RON, pentru fiecare
inculpat, respectiv. ZAAROUR INGRID, IUORAS MIHNEA-REMUS,
MARKO ATTILA-GABOR, POPA-MOCANU INGRID-LUCIANA,
BACIU REMUS-VIRGIL, CANANGIU CONSTANTIN-CATALIN,
NICOLESCU THEODOR-CATALIN, GEORGESCU HORIA, VISOIU
GHEORGHE, HANU ALEXANDRU FLORIN, DRULA DORIN CORNEL
si NISTOR NECULAI, care includ si cheltuielile privind acordarea
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asistentei din oficiu pentru inculpatii BACIU REMUS VIRGIL si HANU
ALEXANDRU FLORIN.

PROCUROR SEF ADJUNCT SECTIE
(..)
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