ROMANIA
MINISTERUL PUBLIC
PARCHETUL DE PE LANGA
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
Sectia de urmarire penala si criminalisticd
Dosar nr......

ORDONANTA
de extindere a cercetarilor si incepere a urmafirii penalé
Anul 2012 luna iulie, ziva 18, ora 10,00

.....procuror al Sectiei de urmarire pehalay si criminalistici din cadrul

Parchetului de pe 1anga Inalta Curte de Casatie SiJustitic;

Avand in vedere actele de urmdrireypenald” efectuate in cauza privind pe
invinuitul Vintu Sorin Ovidiu, cercftat pentrusavarsirea instigarii la infractiunea
de delapidare prev. de art.25 rap, Ia art215' alin. (1) si (2) din Codul penal si
infractiunea de spalare a bamilor prey. de art.23 lit. b) din Legea nr. 656/2002, cu
modificarile si completarile ulterioa?e, precum si pentru infractiunea de spalare a
banilor prev. de art.23 lit.c) din Legea nr.656/2002, cu modificarile si completarile

ulterioare, cu aplicarea art.;33 lit.a) din Codul penal,
CONSTAT:

Prin erdonanta din ..... s-a dispus disjungerea cauzei din dosarul nr..... si astfel
s-a formatyprezentul dosar penal. Motivele care au determinat aceastd disjungere au
avut la,baza analiza initiald realizatd asupra mecanismelor financiare prin care a fost
conceput si aplicat rolul fiecarei persoane suspectate de comiterea unor fapte penale
cu privire la Banca Agricold, Banca Romana de Scont, Banca de Investitii si
Dezvoltare, Fondul National de Investitii si care au primit diferite solutii, unele

solutionate prin hotdrari judecatoresti definitive.

Pana la data de 21 mai 2012, toate inscrisurile analizate au fost coroborate cu
probele aflate in dosarele penale solutionate definitiv de cdtre instantele de judecata,
rapoartele de expertiza financiare-contabile, raportul de control al Directiei de

Supraveghere a Bancii Nationale a Romaniei, declaratiile de martori, declaratiile
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faptuitorilor, declaratiile invinuitilor, declaratiile inculpatilor, toate aceste probe fiind

avute in vedere de catre instantele de judecata, care au pronuntat solutiile definitive.

Astfel, inscrisurile solicitate si analizate au identificat aspecte care nu au fost
avute 1n vedere pe parcursul cercetdrilor initiale si au scos in evidentad existenta unor
date din care rezulta presupunerea rezonabila cad Vintu Sorin Ovidiu a savarsit si alte
infractiuni decat cele pentru care organele de urmarire penald au efectuat ceseetari
pand in prezent (cele care au facut obiectul solutiilor de neurmarire penala infirmate
ori al faptelor pentru care s-a dispus pe parcursul anilor continuarea géréetagilorsin

dosare disjunse, dar nesolutionate in final ).

De asemenea, a fost avut In vedere continutul unor diSeutii telefonice care
atesta legatura dintre Vintu Sorin Ovidiu si Popa Nicolae, pfobegsadmainistrate in baza
autorizatiilor emise de catre judecitor, castigate cauzeiyprinidplicafea art.91* alin.(5)

din Codul de procedura penala.

In baza actelor premergitoare efectuate, la data,de 21 mai 2012 s-a dispus
inceperea urmaririi penale fatd de Vintu Sotrin Owidiu pentru sdvarsirea instigarii la
infractiunea de delapidare prev. de art.25 rap, la art.215" alin. (1) si (2) din Codul
penal si infractiunea de spalare a banilorgfey. de art.23 lit.b) din Legea nr.656/2002,
cu modificarile si completarile ultégioare, precum si pentru infractiunea de spalare a
banilor prev. de art.23 lit.c)edin Legea nr.656/2002, cu modificarile si completarile

ulterioare, cu aplicarea art.33 [ipa)ysdin Codul penal.

Motivele pentru €ase_s“@dispus inceperea urmadririi penale au avut in vedere
faptul ca din prebatoriwd”administrat a rezultat ca Vintu Sorin Ovidiu l-a determinat
pe Nicolae Popaga comitd infractiunea de delapidare sdvarsitd in dauna Fondului
National de Imvestitil, pentru care autorul a fost condamnat la pedeapsa de 15 ani
inchisedre, prin Sentinta penald nr...... a Tribunalului Bucuresti, ramasa definitiva
prin Decizia penald nr....... a 1.C.C.J. Totodati, a rezultat ci Vintu Sorin Ovidiu i-a
talesnit lui Nicolae Popa savarsirea infractiunii de delapidare prin promisiunile de a-1
ajuta“sa nu fie tras la raspundere penala si sd nu execute pedeapsa, precum si de a
tainui sumele de bani obtinute. Dupa savarsirea faptelor mentionate, Vintu Sorin
Ovidiu a dobandit si a detinut, direct sau prin persoane fizice si juridice pe care le
controla, sume de bani si alte bunuri provenite din delapidarea F.N.I. de catre Popa
Nicolae si din savarsirea infractiunii de inselaciune in dauna F.N.I., cunoscandu-le
provenienta. De asemenea, Vintu Sorin Ovidiu a efectuat mai multe operatiuni

patrimoniale prin care bunurile provenite din infractiuni au fost transferate In mod
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repetat intre persoane pe care le controla, urmarind ascunderea sau disimularea

adevaratei lor naturi.

Cercetarile efectuate au stabilit cd Vintu Sorin Ovidiu a supus procesului de
spalare a banilor suma de peste 700.000 lei proveniti din infractiunea de delapidare si
peste 9,6 milioane lei proveniti din infractiunea de inselaciune, adica peste 5,4
milioane USD la data prabusirii F.N.I.

Toate elementele de fapt avute in vedere au fost expuse in motivarealinceperii
de urmarire penald si contureaza banuiala legitima ca Popa Nicolaega actionatsS§ub
coordonarea lui Vintu Sorin Ovidiu, care a fost initiatorul intregiy@perattuni si
principalul beneficiar al sumelor cu care a fost fraudat Fondul Nagional de“Investitii si
demonstreaza ca, pe parcursul timpului, importante sume d€ bani ffaudate din F.N.I.
s-au miscat spre Vintu Sorin Ovidiu, situatie de fapt precizatd de altfel de catre Popa

Nicolae, [oana Maria Vlas si alte persoane audiate pé parcussul €ercetarilor initiale.

Astfel, desi cunostea ca importante sume de bami au fost scoase din Fondul
National de Investitii prin sdvarsirea infractiinilofypentru care mai multe persoane au
fost condamnate definitiv, Vintu Sorin Qvidigya disimulat o perioada de timp sumele
de bani astfel obtinute 1n investitii soCietas@fiar din anul 2003 si pana in prezent, prin
multiple tranzactii juridice si econgmice, 44 dobandit, detinut si folosit numeroase
bunuri imobile, el fiind adeydtatul proprietar” al societdtii care a administrat aceste

bunuri, ori este beneficiarul defaptal’ sumelor provenite din tranzactiile imobiliare.

skook sk skok skok

A. Pringezolutia de incepere a urmaririi penale din data de ....., in fapt s-a
retinut ci, dupa €€ in périoada 1999-2000 a realizat mai multe riscumpiriri de unititi
de fond FNI[Wprin”intermediul lui Popa Nicolae sau a societatilor in care era
adminiSteatos sau asociat majoritar, Invinuitul Vintu Sorin Ovidiu a utilizat aceste

sume layachizifionarea urmatoarelor bunuri imobile:
hastmobilul din Focsani

2. imobilul din Corbeanca nr. cadastral .... — In prezent proprietatea SC ......
2002 SA;

3. 1mobilul situat in Bucuresti, .... SC ..... SA;

4. 1mobilul teren 597 mp si constructia edificatd pe acesta, nr. cadastral ..., situat
in com. Corbeanca, transferat de Vintu Sorin Ovidiu catre o societate radiatd in

prezent din Registrul Comertului;
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5. imobilul teren 597 mp si constructia edificata pe acesta, nr. cadastral .... s1 .....
situat in com.Corbeanca,— transferat de Vintu Sorin Ovidiu catre o societate radiata in

prezent din Registrul Comertului;

6. imobil teren 3000 mp, nr. cadastral .... situat in com. Corbeanca, transferat de

Vintu Sorin Ovidiu cétre o societate radiatd in prezent din Registrul Comertului;);

7. imobil constructie tip caband (suprafatd 169,87 mp), nr. cadastral .... giftiatin
com.Corbeanca, - transferat de Vintu Sorin Ovidiu catre o societate radiata in prezent

din Registrul Comertului;

8. imobil Complex Hotelier ,,,,,si imobil Complex Hotelier ,,,,“5 in prezent

proprietatea SC ...... SA;
9. imobilul din Ploiesti, in prezent proprietatea SC ....'SA;
10. imobilul din Bucuresti, in prezent proprietateaSC . .SA?

in fapt s-a mai retinut ca in data de 24.06.1998, intre invinuitul Vintu Sorin
Ovidiu si SC ..... SA (reprezentata de Popa Nieglae) a fost incheiata conventia de
creditare autentificatd sub nr...... in baza cageia Vintu Sorin Ovidiu urma sa acorde
SC .....SA, cu titlu de imprumut, dif€rite sume de bani pentru desfasurarea activitatii
curente a societtii. In data de 0202.20004Consiliul de Administratie al SC ....SA
(unde Vintu Sorin Ovidiu erafactionagul majoritar) constata acordarea unui credit in
valoare de 91.850.381.683 ROk degeatre numitul Vintu Sorin Ovidiu catre societate,
asa cum rezultd dinggnentiunile existente intr-o serie de contracte de vanzare-
cumparare imobile, datoste fezultatd in principal din sumele transferate cu titlu de
credit in bazaOP ns... (in valoare de 28.000.000.000 ROL), OP nr..... (in valoare
de 25.0004000.000 ROL), OP nr...... (in valoare de 30.000.000.000 ROL) si OP
nr.....s (in valoare de 2.000.000.000 ROL). Cu privire la sumele de bani transferate
in Baza"@P™*p..... OP nr...... st OP nr.....expertiza financiar-contabild efectuatd a
stabilit"ed acestea provin din rascumparari unitati de fond pe carnetul de investitor
nr..emis pe numele Popa Nicolae si retinut ca si prejudiciu la infractiunile de
ingelaciune. Din totalul sumelor retrase de Popa Nicolae de pe acest carnet de
mvestitor, suma de 50.507.017.820 ROL este incasatd in plus drept rdscumparare
unitati de fond de catre acesta, dupa cum rezultd din continutul raportului de

expertiza contabila.

In vederea compensirii datoriei, intre SC ..... SA si Vintu Sorin Ovidiu se

incheie un numar de 15 contracte de vanzare-cumparare de imobile. Aceste imobile
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au fost ulterior vandute de Vintu Sorin Ovidiu catre SC .... SA, actuala SC .... SA,
astfel:

a. imobilul situat in Craiova,

b. imobilul (S=116,85 mp) situat in Focsani,
c. imobilul situat in Galati,

d. imobilul situat in Targoviste,

e. imobilul situat in Sfantul Gheorghe,

f. imobilul situat in Satu Mare,

¢ imobilul situat in Ploiesti, \ .

h. imobilul situat in Braila,

i. imobilul situat in Calarasi, \
j. imobilul (suprafata 158,2 mp) situat in Botosani
k. imobilul situat in Giurgiu, \

1. imobilul situat in Roman,

m. imobilul situat in PiatralNeamt,

...4' SA, actionar majoritar in perioada 13.04.1995-18.05.1995 si 02.11.1998-
VOTZOOO, administrator in perioada 13.04.1995-11.05.1995; SC .....SA, actionar
ajoritar 1n perioada 16.02.1999-04.07.2000 prin SC .... SA, si in perioada
04.09.2001-10.10.2001. Referitor la SC .... SA cercetdrile au stabilit ca in data de
18.02.2002 actionarii au modificat doar denumirea societatii in SC ....SA. S-a mai
retinut cd incepand cu data de 22.07.2002 la SC ..... SA actionarul majoritar este

societatea ...... un offshore din Cipru, condus de catre Vintu Sorin Ovidiu.
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Asadar, intrucéat s-a stabilit ca din anul 2003 si pana in prezent, invinuitul
Vintu Sorin Ovidiu a detinut bunurile provenite din delapidarea si din inselarea
Fondului National de Investitii, iar apoi le-a introdus intr-un mecanism economico-
financiar complex, transferand succesiv numeroase bunuri imobile intre proprietari pe
care i1 controla, faptele sale constituie doud infractiuni de spalare a banilor prev. de
art.23 lit.b) si de art.23 lit.c) din Legea nr.656/2002, cu modificarile si

completarile ulterioare.

B. 1. In raport cu probele administrate dupi data de 21 mai 2012%-stabilit
ca, dupa ce in perioada 1999-2000 a realizat mai multe rascumparaty, dé tfitati de
fond FNI prin intermediul lui Popa Nicolae, invinuitul Vintu Serin Ovidiu a utilizat
aceste sume la achizitionarea si a altor bunuri imobile, alt€le deeat cele retinute in

starea de fapt din rezolutia de Incepere a urmaririi penale, astfel:
11. imobilul situat in Bucuresti,
12. imobilul situat in str. .....

- in data de 23.02.2000, Popa Nigélae a ragscumparat de pe carnetul nr......
unitati de fond FNI in valoare deg65.000.056.700 ROL), bani virati in contul
numitului Vintu Sorin Ovidiu, deschis®la }).... Ulterior, in datele de 08.03.2000,
09.03.2000 si 10.03.2000, Vintu Serii®Ovidiu efectueaza prin imputernicit trei
ridicari in numerar in #aloate de 356.000.000 ROL, 400.000.000 ROL si
1.600.000.000 ROL. Suma totala de 2.356.000.000 ROL este parte din suma de
137.403.330.106 ROE retmuta ca prejudiciu din infractiunea de delapidare.

- In data” de £09.03.2000, Vintu Sorin Ovidiu incheie cu ..... contractul de
vanzare-cumparafe (aufentificat sub nr....... de notarul public .....) pentru imobilul
situat Tn Bugugesti, pentru suma de 667.730.000 ROL, reprezentand echivalentul a
35.000%SB. in data de 23.10.2000, Vintu Sorin Ovidiu incheie cu SC ....SA un
contracy d& vanzare-cumpdrare pentru imobilul susmentionat, acest proprietar
mentindndu-se pana in data de 20.12.2010 cand SC ....SA incheie cu ..... un contract
de vanzare-cumparare avand ca obiect acest imobil, pentru suma de 352.629,78 lei,
¢chivalentul a 82.200 EURO.

- 1in data de 10.03.2000, Vintu Sorin Ovidiu incheie cu .....contractul de
vanzare-cumpdrare (autentificat sub nr..... de notarul public ....) pentru imobilul
situat Tn Bucuresti, pentru suma de 34.000 USD, reprezentand echivalentul a
648.856.000 ROL. In data de 07.09.2000, Vintu Sorin Ovidiu incheie cu SC .... SA

un contract de vanzare-cumpdrare pentru imobilul susmentionat, acest proprietar
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mentindndu-se pand in data de 04.08.2010 cand SC .....SA incheie cu ...... un
contract de vanzare-cumpdrare avand ca obiect acest imobil, pentru suma de 291.180

lei.

II. De asemenea, materialul probator administrat dupa inceperea urmaririi
penale demonstreaza ca o parte din imobilele intrate in proprietatea SC .....SA,
societate controlata de catre invinuitul Vintu Sorin Ovidiu prin mecanismul

infractional retinut in starea de fapt, au fost inchiriate pentru diferite su ,

dupa cum urmeaza:
), SC '® A privind
iembrie 2001) (pret

as dela SC.... SA

)

din contractul de inchiriere incheiat intre SC ..... S

spatiul situat in Giurgiu, pe durata unui an (noiembrie 2

inchiriere 7 USD/mp), rezulta faptul ca SC ..... SA u sa
suma de 7.708 USD; m\

2)

din contractul de inchiriere inchei

ntre"SC ..... SA s1 SC .... SA privind
oiembrie 2000-noiembrie 2001) (pret

.. SA urma sa incaseze de la SC .....

spatiul situat in Targoviste, pe durata
inchiriere 7 USD/mp), rezulta faptulfica
SA suma de 5.731 USD;

3)
din contractul de inchiriese incheiat intre SC ..... SA si SC .....SA privind

spatiul situat in Crai ata unui an (noiembrie 2000-noiembrie 2001) (pret

inchiriere 7 US/mp), w€zulta faptul ca SC ...... SA urma sa incaseze de la SC .....

SA suma de 4.

4)

ractul de inchiriere incheiat intre SC ..... SA s1 SC .... SA privind

t in Sfantu Gheorghe, pe durata unui an (noiembrie 2000-noiembrie

et inchiriere 7 USD/mp), rezulta faptul ca SC .... SA urma sa incaseze de la

v. .... SA suma de 7.879 USD;
5)

din contractul de inchiriere incheiat intre SC .... SA si SC .... SA privind
spatiul situat in Roman, pe durata unui an (noiembrie 2000-noiembrie 2001) (pret
inchiriere 7 USD/mp), rezulta faptul ca SC ..... SA urma si incaseze de la SC .... SA
suma de 7.452 USD;
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6)

din contractul de inchiriere incheiat intre SC ..... SA si SC ....SA privind
spatiul situat in Botosani, pe durata unui an (noiembrie 2000-noiembrie 2001) (pret
inchiriere 7 USD/mp), rezulta faptul ca SC ..... SA urma sa incaseze de la SC ... SA
suma de 5.622 USD;

7)
din contractul de inchiriere incheiat intre SC ..... SA si SC .... S,

spatiul situat in Galati, pe durata unui an (noiembrie 2000-noiembri

inchiriere 7 USD/mp), rezulta faptul ca SC .... SA urma s incaseze

suma de 4.839 USD;
\ .
8)

din contractul de inchiriere incheiat intre SC .4.. .... SA privind
spatiul situat in Slobozia, pe durata unui an (noiembrie 0-noiembrie 2001) (pret
inchiriere 7 USD/mp), rezulta faptul ca SC ..... urima sa incaseze de la SC ... SA
suma de 9.495 USD;

9)

din contractul de inchiriere ificheiatyintre SC .... SA si SC .... SA privind
spatiul situat in Calarasi, pe durataunui ad” (noiembrie 2000-noiembrie 2001) (pret
inchiriere 7 USD/mp), rezu tul ca SC ..... SA urma sa incaseze de la SC .... SA
suma de 4.998 USD;

10)

din contr chiriere incheiat intre ........ ST e privind spatiul situat in
Briila, .... ju e durata unui an (noiembrie 2000-noiembrie 2001) (pret
inchiriere , rezulta faptul ca ........ urma sa incaseze de la ........ suma de
4.955

contractul de inchiriere incheiat intre ........ ST e privind spatiul situat in
Satu Mare, pe durata unui an (noiembrie 2000-noiembrie 2001) (pret inchiriere 7
VD/mp), rezultad faptul ca ........ urma sa incaseze de la ........ suma de 8.497 USD;
12)
din contractul de inchiriere incheiat intre ........ ST veeeene privind spatiul situat in

Focsani, pe durata unui an (noiembrie 2000-noiembrie 2001) (pret inchiriere 7

USD/mp), rezulta faptul ca ........ urma sa incaseze de la ........ suma de 4.949 USD;
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13)
din contractul de inchiriere incheiat intre ........ SI e privind spatiul situat in
Piatra Neamt, pe durata unui an (noiembrie 2000-noiembrie 2001) (pret inchiriere 7

USD/mp), rezulta faptul ca ........ urma sa incaseze de la ........ suma de 3.749 USD;

14)
din contractul de inchiriere incheiat intre ........ SI e privind spatiul situat n
Ploiesti, pe durata unui an (noiembrie 2000-noiembrie 2001) (pret inchiriere 17

USD/mp), rezulta faptul ca ........ urma sa incaseze de la ........ suma de 1 1#5T1§ GSD;

15)
din contractul de inchiriere incheiat intre ........ si SC..... SRLE®(si actele
aditionale la acest contract) privind spatiul situat in Ploi€sti, penttu perioada mai
2011- iunie 2012, rezulta faptul ca ........ urma sa incaseze defla SC#..... SRL suma de
5.740 Euro. Platile realizate de SC ..... SRL in bazafacestus contract (facturate de SC
.. SA);

16)
din contractul de inchiriere incheiatyintre ........ st SC ... SRL (si actele
aditionale la acest contract) privind{spatailysituat in Ploiesti, pentru perioada iunie

2011- tunie 2012, rezultd faptul cam,...... urpta sd incaseze de la SC .....SRL suma de
11.340 Euro;

17)
din contractul \dc%achiti€re incheiat intre ........ si ..... (s1 actele aditionale la
acest contract) ptivindi$patiul situat in Bucuresti, pentru perioada noiembrie 2011-

unie 2012, rezaltafaptaulca ........ urma sa incaseze de la .... suma de 12.000 Euro;

in rapott de¥starea de fapt descrisd existd probe cd invinuitul Vintu Sorin
Ovidiuta Sawarsit aceleasi infractiuni si Tn privinta acestor bunuri si este necesar a se
dispung, extinderea cercetarilor pentru faptele noi constatate in sarcina sa, fapte
descrise la pct.B.

In aceste conditii, pe baza probatoriului administrat, s-a stabilit ci invinuitul
Vintu Sorin Ovidiu a supus procesului de spalare a banilor pe langd sumele retinute
in starea de fapt initiala, respectiv suma de peste 700.000 lei provenitd din
infractiunea de delapidare si peste 9,6 milioane lei provenitd din infractiunea de
inselaciune, si suma de peste 130.000 lei provenitd tot din infractiunile sdvarsite,
adica peste 5,47 milioane USD la data prabusirii F.N.I., respectiv sumele de 278.034
USD si 786.060 EURO, provenite din chirii.
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De aceea, in temeiul art. 228 alin.(1) si (1") din Codul de procedura penala, se
va dispune inceperea urmaririi penale impotriva numitului Vintu Sorin Ovidiu si

pentru aceste fapte, asa cum sunt descrise la pct.B.

Intrucat nu existd vreunul din cazurile de impiedicare a punerii in miscare a

actiunii penale prevazute de art.10 din Codul de procedura penala,

in temeiul art.238 din Codul de proceduri penali si art. 228 alin. ")

din Codul de procedura penala,

DISPUN:
Extinderea cercetarilor si inceperea urmaririi penale %ﬂu itul

Vintu Sorin Ovidiu, pentru savarsirea infractiunii

de art.23 lit.b) din Legea nr.656/2002, cu modiﬁch

are,a banilor prev.
ompletarile ulterioare,

fapte descrise la pct.B

Se vor retine dispozitiile art.33 lit.a) din £odul pénal.
Prezenta rezolutie se inregistreaza dn registaul special al Sectiei de urmarire

a
penald si criminalistica din cadrul P tuluiyde pe langa Inalta Curte de Casatie si

Justitie.
Data in Bucuresti, astazi, 18. i

OCUROR
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